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OF FIELDS EARMARKED FOR GRASSLANDS

AND FARMS SPATIAL FEATURES
ON CULTIVATION COSTS IN FILIPOWICE VILLAGE

Streszczenie

W artykule zawarto wyniki bada  roz ogu pól przeznaczonych pod u ytki
zielone, wchodz cych w sk ad gospodarstw rolnych we wsi Filipowice. Do okre-
lenia podstawowych cech roz ogu pól i gospodarstw wykorzystano specjalistycz-

ne programy komputerowe: „MKTopo GUTR”, „Plikpol” i „Pole”. Podstawowym
elementem powierzchniowym przyj tym do bada  by y pola, stanowi ce ci g e
cz ci dzia ek ewidencyjnych, obj te jedn  form  u ytkowania. Przeprowadzona
analiza obj a podstawowe cechy roz ogu pól, do których nale : przestrzenne pa-
rametry pola, oszacowane koszty uprawowe zale ne od roz ogu, po o enie pola we
wsi i w gospodarstwie oraz podstawowe cechy gospodarstwa. W celu wykonania
szczegó owych bada  wykorzystano metody statystyczne, umo liwiaj ce okre le-
nie wspó czynników korelacji pomi dzy badanymi cechami oraz sporz dzenie ko-
relacyjnych wykresów rozrzutu. Wykonana analiza pozwoli a na stwierdzenie
w jakim zakresie roz óg pól przeznaczonych pod u ytki zielone oraz przestrzenne
cechy gospodarstw wp ywaj  na wielko ci ponoszonych kosztów zwi zanych
z ich upraw .

S owa kluczowe: roz óg gospodarstwa rolnego, struktura przestrzenna gruntów
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Summary

The following study presents results of the research concerning land con-
figuration of fields earmarked for grasslands that constitute farmsteads located in
Filipowice village. In order to determine basic features of the land configuration
of fields and farms, the following, specialist computer programs were applied:
MKTopoGUTR, Plikpol and Pole. A basic areal element considered during the re-
search were fields that constitute continuous parts of cadastral parcels and com-
prise a uniform form of cultivation. The run analysis dealt with the basic land
configuration features that include: land spatial parameters, estimated costs of
cultivation depending on land configuration, land location within the village and
farm area as well as a farmstead basic features. In order to carry out detailed re-
search, statistic methods were used made it possible to determine correlation co-
efficients between the studied features and worked out to draw up the correlation
charts of dispersion. The run analysis enabled to determine to which extent the
land configuration of fields earmarked for grasslands and farms spatial features
influence on expenses related to their cultivation.

Key words: land farm configuration, land spatial structure

WPROWADZENIE

Wielko ci podstawowych parametrów przestrzennych dzia ki, znacz co
wp ywaj  na poziom efektów produkcyjnych uzyskiwanych w jej granicach.
Zgodnie z [Hopfer 1991] zbyt ma a wielko  dzia ki i niew a ciwy jej kszta t
mo e powodowa  obni enie uzyskiwanego dochodu nawet do 30%. Przyjmuje
si , e do uprawy ci gnikowej nadaj  si  dzia ki wi ksze od 1 ha i d u sze od
140 do 200 m [Cymerman i in. 1982, Pruszczyk i urawski 1991]. Celem bada
jest przedstawienie wp ywu roz ogu pól przeznaczonych pod trwa e u ytki zie-
lone oraz przestrzennych cech gospodarstwa na koszty uprawowe we wsi Fili-
powice. Podstawowym elementem powierzchniowym przyj tym do bada  by y
pola rozumiane jako ci g e cz ci dzia ek ewidencyjnych z trwa ymi u ytkami
zielonymi. Jako zasad  przyj to za o enie, e gospodarstwo tworz  grunty nale-

ce do osób zamieszka ych pod wspólnym adresem. Do bada  wykorzystano
specjalistyczne oprogramowanie komputerowe umo liwiaj ce wykonanie anali-
zy wszystkich wyst puj cych we wsi Filipowice gruntów nale cych do istnie-
j cych gospodarstw rolnych [Gniadek i in. 2001]. Szczegó owymi badaniami
obj to 712 pól z trwa ymi u ytkami zielonymi nale cych do gospodarstw in-
dywidualnych, posiadaj cych siedliska w badanej wsi. Dla analizowanych pól
okre lono geometryczne cechy ich roz ogów, po o enie we wsi i w gospodar-
stwie oraz podstawowe cechy gospodarstw, do których nale . Dla charaktery-
styki roz ogu pola, oprócz podstawowych parametrów geometrycznych pól,
u yto tzw. kosztów roz ogu obejmuj cych wszelkie koszty i straty produkcyjne
zale ne od wielko ci i kszta tu pola, które mo na traktowa  jako syntetyczny
miernik ukszta towania roz ogu.
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WP YW ROZ OGÓW PÓL Z TRWA YMI U YTKAMI ZIELONYMI
NA KOSZTY ICH UPRAWY

Koszty powstaj ce w trakcie uprawy pól zale ne od ich roz ogu (koszty
roz ogu) obejmuj  koszty nawrotów, koszty przejazdu po polu oraz straty plonu
przy granicach. Przeliczenie tych kosztów na jednostk  powierzchni umo liwia
ekonomiczn  ocen  roz ogu pola. Koszty roz ogu w przypadku poprawnie
ukszta towanego pola z u ytkiem zielonym nie powinny przekracza  2 do 4
jedn.zb. na 1 ha jego powierzchni. Wzrost kosztów ponad podane warto ci okre-
la negatywny wp yw wadliwego roz ogu pól na uzyskiwane dochody z ich

uprawy.
Koszty roz ogu dla badanych pól oszacowano przy za o eniu pe nej me-

chanizacji uprawy pól, stosowania ci gników redniej mocy oraz plonowania
siana na poziomie 8 t/ha. Zosta y one obliczone jako funkcje g ównych parame-
trów przestrzennych pól zmieniaj cych si  w pracach scaleniowych, takich jak:
szeroko , obwód, odleg o  od siedliska. [Harasimowicz i Kubowicz 1994].

W tabeli 1 zestawiono wspó czynniki korelacji mi dzy kosztami uprawo-
wymi a cechami roz ogu pól przeznaczonymi pod u ytki zielone. Wspó czynniki
te okre laj  stopie  powi zania cech roz ogu z ponoszonymi kosztami uprawo-
wymi, uwzgl dniaj cymi nie tylko zale no ci funkcyjne wyst puj ce mi dzy
zmiennymi, ale równie  zakres i sposób ich zmienno ci w badanej grupie pól.

Najwi kszy wp yw na ponoszone koszty roz ogu ma d ugo  pola prze-
znaczonego pod u ytki zielone (wspó czynnik korelacji –0,80). Zale no  ta
okaza a si  znacznie silniejsza ni  wyst puj ca w ród pól ornych, co wi e si
raczej z ma ymi powierzchniami pól z u ytkami zielonymi, ni  z zakresem od-
dzia ywania roz ogu. Nie obserwuje si  natomiast w badanej grupie pól wp ywu
ich szeroko ci na koszty uprawowe, mimo jej znacznej zmienno ci i funkcjonal-
nego powi zania z kosztami roz ogu. Brak tego wp ywu wi e si  nie tylko ze
stosunkowo s abym funkcyjnym powi zaniem szeroko ci pól i kosztów ich
uprawy w przypadku u ytków zielonych, ale równie  jest efektem powi zania
mi dzy d ugo ci  a szeroko ci  pól. Pola szersze s  we wsi Filipowice nieco
krótsze, co podnosi ponoszone koszty uprawowe. Wp yw powierzchni i obwodu
na koszty uprawowe (wsp. kor. -0,51 oraz -0,29) wi e si  z oczywistymi po-
wi zaniami tych cech z d ugo ci  i szeroko ci  pól. Zwi kszenie powierzchni
poprawia roz óg pól, co si  wi e z obni eniem kosztów uprawowych. Zwi k-
szenie obwodu dwojako wp ywa na koszty uprawowe. Je eli jest ono efektem
przyrostu d ugo ci i szeroko ci oraz wi e si  ze zwi kszeniem powierzchni pól,
to korzystnie oddzia uje na roz óg pola i koszty jego uprawy. Zwi kszenie ob-
wodu pola mo e by  jednak powodowane pogorszeniem jego kszta tu i przebie-
ga  przy nie zmienionym obszarze pola, co prowadzi do wzrostu kosztów jego
uprawy. czne oddzia ywanie zmian obwodu pól wi  si  we wsi Filipowice z
korzystnym wp ywem na ich roz ogi, przy czym zale no  ta nie jest zbyt silna.
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Stosunkowo du y wp yw na koszty roz ogu ma wyd u enie pól (wsp. kor.
-0,36). Znaczna liczba pól u ytków zielonych we wsi Filipowice jest zbyt krót-
ka. Powi kszenie area u tych pól, powi zane ze wzrostem wyd u enia, spowo-
duje popraw  roz ogu i obni enie kosztów uprawowych.

Prowadzone rozwa ania dotyczy y wp ywu cech geometrycznych pól na
koszty uprawowe z pomini ciem dojazdu do tych pól. Odleg o  pola od siedli-
ska nie wywiera w badanej wsi istotnego wp ywu na parametry roz ogu pól z
u ytkami zielonymi, poza s abym oddzia ywaniem na d ugo  pola. Efektem
tego jest brak powi zania mi dzy odleg o ci  pól od siedlisk, a kosztami upra-
wowymi. Wszystkie zale no ci mi dzy rozpatrywanymi trzema sposobami okre-
lania po o enia pól we wsi i w gospodarstwie z kosztami uprawowymi pono-

szonymi na polu okaza y si  statystycznie nieistotnymi. Ujemna warto
uzyskanych wspó czynników korelacji wskazuje jednak na s ab  tendencj  do
obni ania si  kosztów uprawowych pomijaj cych dojazd do pól w miar  ich
oddalania si  od siedlisk.

Odleg o  pola od siedliska jest g ównym czynnikiem kszta tuj cym
koszty dojazdu do gruntów, dlatego wywiera ona znaczny wp yw na koszty
uprawowe uwzgl dniaj ce przejazdy do pól. Wspó czynnik korelacji okre laj cy
wp yw odleg o ci pól u ytków zielonych na koszty roz ogu, uwzgl dniaj cy
transport rolny po drogach wadliwych z pr dko ci  5-7 km/godz. wynosi 0,67.
Warto  tego wspó czynnika korelacji zmniejsza si  do 0,24, gdy bierze si  pod
uwag  dojazd po drogach dobrej jako ci z pr dko ci  15-20 km/godz.

Rozrzut kosztów zale nych od powierzchni pól u ytków zielonych przed-
stawia rysunek 1. Koszty uprawowe ponoszone na badanych polach nie zmie-
niaj  si  w sposób liniowy ze zmianami ich powierzchni. Najwi ksze koszty
wyst puj  przy uprawie pól ma ych, o powierzchniach nie przekraczaj cych
oko o 10 arów i wynosz  10 do 20 jednostek zbo owych na ha. Koszty uprawy
u ytków zielonych wyra nie malej  wraz ze wzrostem powierzchni do oko o 0,2
do 0,3 ha i nie zmieniaj  znacz co swojej warto ci na polach wi kszych, utrzy-
muj c si  na poziomie oko o 6 –7 jedn. zbo ./ha.

Na rysunku 1 lini  przerywan  przedstawiono wykres zmian minimalnych
warto ci ponoszonych kosztów uprawowych dla danej powierzchni pola. Tylko
nieliczne, odpowiednio du e i poprawnie ukszta towane pola osi gaj  niskie
koszty roz ogu nie przekraczaj ce 2-4 jedn. zb./ha. Zbyt ma e obszary, niewiel-
kie d ugo ci i niedostateczne wyd u enie s  zasadniczymi powodami ponoszenia
wysokich kosztów uprawowych, znacznie przekraczaj cych najni szy poziom.
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Krozł = 14,0567-30,1889*x; 0,95 Prz.Ufn. ; r =  -0,51  .
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Rysunek 1. Wpływ powierzchni pól przeznaczonych pod użytki zielone na koszty
ich uprawy

Figure 1. Influence of area of fields earmarked for grasslands on their cultivation costs

WPŁYW CECH GOSPODARSTW I POŁOŻENIA PÓL NA TERENIE WSI
NA ICH ROZŁOGI

Charakterystykę rozłogu gospodarstw ujęto przy pomocy zmiennych okre-
ślających powierzchnię gospodarstwa, liczbę pól oraz położenie siedlisk na tere-
nie wsi. Zmienne te wykazują niekiedy dość duże wzajemne powiązania (tabela
1). W dużych gospodarstwach występuje przeważnie duża liczba pól (współ-
czynnik korelacji 0,78), mają one dużą powierzchnię użytków rolnych (współ-
czynnik korelacji 0,96) oraz większą liczbę pól użytków zielonych (współczyn-
nik korelacji 0,4). Niewielki wpływ na ukształtowanie gospodarstw ma
odległość siedliska gospodarstwa od centrum wsi. Wraz ze wzrostem odległości
siedliska od centrum zmniejsza się nieznacznie powierzchnia gospodarstw rol-
nych (współczynnik korelacji -0,11), a także maleje w niewielkim stopniu liczba
pól (współczynnik korelacji -0,11). Rozpatrywane cechy opisujące rozłóg go-
spodarstwa wykazują słabe, ale istotne powiązania z położeniem pól z użytkami
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zielonymi na terenie wsi i w gospodarstwach. Stosunkowo silna zale no  wy-
st puje mi dzy odleg o ci  danego pola od siedliska, a liczb  pól z u ytkami
zielonymi w gospodarstwie. W gospodarstwach o du ej liczbie pól ich odleg o-
ci od siedlisk s  wi ksze ni  w gospodarstwach, w których pól tych jest mniej

(wsp. kor. 0,18). W gospodarstwach wi kszych, w porównaniu z mniejszymi,
wyst puj  pola bardziej odleg e od siedlisk (wsp. kor. 0,06), zmniejsza si  nato-
miast ich odleg o  od centrum wsi (wsp. kor. -0,06). W podobny sposób od-
dzia uj  na rozpatrywane cechy pola powierzchnia u ytków rolnych gospodar-
stwa i liczba wyst puj cych w nim pól. Pola bardziej odleg e od siedlisk i
po o one bli ej centrum wyst puj  w gospodarstwach o du ej powierzchni u yt-
ków rolnych (wsp. kor. 0,07 i –0,06) i posiadaj cych wi ksz  liczb  pól. Po o-
enie siedliska gospodarstwa ma pewien wp yw na odleg o  pola od tego siedli-

ska. W gospodarstwach bardziej oddalonych od centrum wsi odleg o ci pól od
siedlisk s  mniejsze (wsp. kor. -0,13).

Cechy gospodarstwa nie maj  znacz cego wp ywu na kszta towanie si
roz ogu pól z u ytkami zielonymi. Wspó czynniki korelacji pomi dzy cechami
gospodarstw a cechami pól uzyska y wielko ci w granicach 0,01 do 0,14 (tab.
1). Zwi kszenie odleg o ci siedlisk gospodarstw od centrum wsi prowadzi do
zwi kszenia szeroko ci pól (wsp. kor. 0,09), z czym wi e si  równie  zmniej-
szenie wyd u enia (wsp. kor. –0,09) oraz zmniejszenie d ugo ci (wsp. kor. –
0,06). Podobny wp yw na roz óg pól, jak odleg o  gospodarstw od centrum wsi,
ma wielko  gospodarstwa i liczba nale cych do niego pól. W gospodarstwach
wi kszych, o du ej liczbie pól, wyst puj  zwykle pola nieco szersze, o mniejszej
d ugo ci i wyd u eniu.

czny wp yw cech gospodarstwa oraz po o enia pól na terenie wsi na
sposób kszta towania si  ich roz ogów, zamieszczone zosta y w tabelach 2, 3 i 4.
Zawarte w nich wspó czynniki korelacji cz stkowej zosta y obliczone metod
regresji krokowej i odnosz  si  wy cznie do zale no ci statystycznie istotnych.

W tabeli 2 pomini to te zmienne, które umo liwiaj , cznie z pozosta y-
mi, oszacowanie rednich powierzchni i d ugo ci pól w gospodarstwie. Ró nica
mi dzy odleg o ci  pola od siedliska a odleg o ci  najbli szego jego naro a od
siedliska, jest do  dok adnym oszacowaniem d ugo ci pola. Powierzchnia go-
spodarstwa i liczba pól okre laj  redni  powierzchni  pola.

Rozpatrywane cechy gospodarstwa i po o enia pól nie wp ywaj  istotnie
we wsi Filipowice na obszar pola, jego obwód i liczba wierzcho ków. Wspó -
czynniki korelacji wielokrotnej dla pozosta ych cech roz ogów uzyska y warto-
ci od 0,13 do 0,17 (tab. 2).
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D ugo  pola wzrasta wraz ze zwi kszaniem si  odleg o ci od siedliska
(wsp. kor. cz st. 0,14) oraz zmniejsza si  w miar  zwi kszania si  liczby pól z
u ytkami zielonymi w gospodarstwie (wsp. kor. cz st. –0,12). Szeroko  pól
zwi ksza si  w gospodarstwach z wi ksz  liczb  pól z u ytkami zielonymi (wsp.
kor. cz st. 0,10) oraz gdy siedliska po o one s  w wi kszych odleg o ciach od
centrum wsi (wsp. kor. cz st. 0,10). Wraz ze wzrostem odleg o ci od siedliska
wyd u enie pól wzrasta (wsp. kor. cz st. 0,12). Zmniejszenie wyd u enia obser-
wuje si  na polach wyst puj cych w gospodarstwach du ych (wspó czynnik
korelacji –0,11) oraz posiadaj cych siedliska po o one bli ej centrum wsi
(wspó czynnik korelacji cz stkowej –0,08).

Tabela 2. Wp yw cech gospodarstwa oraz po o enia pól przeznaczonych pod u ytki
zielone na terenie wsi Filipowice na ukszta towanie ich roz ogów z pomini ciem

zmiennych okre laj cych redni  wielko  i d ugo  pola w gospodarstwie
Table 2. Influence of farmstead features and location of the fields earmarked for

grasslands within Filipowice village area on their land configuration form, excluding
variables that determine average size and length of the field in farmstead
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Obszar pola [ha] (-) (-) (-)
D ugo  pola [hm] (-) 0,14 -0,12 (-) (-) 0,16
Szeroko  pola [hm] (-) 0,10 (-) (-) 0,10 0,13
Obwód pola [hm] (-) (-) (-)
Liczba wierzcho ków (-) (-)
Wyd u enie pola (-) 0,12 (-) (-) -0,11 -0,08 0,17
Koszty roz ogu bez dojazdu
[jedn. zbo /ha]

(-) -0,06 0,15 (-) (-) 0,15

Koszty roz ogu z dojazdem
(drogi wadliwe)

0,66 (-) 0,11 0,68

Koszty roz ogu z dojazdem
(drogi dobre)

0,23 (-) 0,15 (-) (-) 0,28

(-) oznaczenie zmiennych pomijanych w obliczeniach regresji wielokrotnej
ród o: Badania w asne.
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Tabela 3. Wp yw cech gospodarstwa oraz po o enia pól przeznaczonych pod u ytki
zielone na terenie wsi Filipowice na ukszta towanie ich roz ogów z uwzgl dnieniem

zmiennych okre laj cych redni  wielko  i d ugo  pola w gospodarstwie
Table 3. Influence of farmstead features and location of fields earmarked for grasslands
within the Filipowice village area on their land configuration form, including variables

that determine average size and length of the field in farmstead
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Obszar pola [ha] (-) -0,15 0,08 0,15 0,16
D ugo  pola [hm] (-) 0,13 -0,12 0,16
Szeroko  pola [hm] (-) -0,16 0,16 0,15 0,11 0,21
Obwód pola [hm] (-) -0,17 0,12 0,15 0,17
Liczba  wierzcho ków (-) -0,15 0,20 0,11 0,20
Wyd u enie pola (-) 0,11 -0,11 -0,08 0,18
Koszty roz ogu bez dojazdu
[jedn. zbo /ha] (-) -0,06 0,14 0,15

Koszty roz ogu z dojazdem
(drogi wadliwe) 0,66 0,11 0,69

Koszty roz ogu z dojazdem
(drogi dobre) 0,23 0,15 0,29

(-) oznaczenie zmiennych pomijanych w obliczeniach regresji wielokrotnej
ród o: Badania w asne.

Rozpatrywane zale no ci zmieniaj  si  nieco, je li zostan  uwzgl dnione
zmienne okre laj ce redni  wielko  pola w gospodarstwie (tab. 3). Zmiany te
dotycz  g ównie wp ywu rozpatrywanych zmiennych na powierzchni  pola,
obwód i liczb  wierzcho ków, a wi c na te cechy roz ogu pola, które s  powi -
zane ze redni  powierzchni  pola w gospodarstwie. Obszar danego pola wzrasta
wraz ze wzrostem liczby pól z u ytkami zielonymi (wspó czynnik korelacji
0,08) i powierzchni  gospodarstwa (wspó czynnik korelacji 0,15) oraz maleje
przy wzro cie liczby pól w gospodarstwie (wspó czynnik korelacji –0,15). W
podobny sposób jak powierzchnia pola, powi zane s  z wzi tymi pod uwag
zmiennymi, charakteryzuj cymi przestrzenne cechy gospodarstw, takie cechy
roz ogu pola jak obwód czy liczba wierzcho ków.
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Koszty roz ogu ponoszone na polach z u ytkami zielonymi zale  jedynie
od ich po o enia w gospodarstwach i od wyst puj cej w nim liczby pól z u yt-
kami zielonymi, dlatego wspó czynniki korelacji opisuj ce te zale no ci uzy-
ska y w tabeli 2 i 3 identyczne warto ci.

Koszty roz ogu pomijaj ce transport do pola zale  g ównie od liczby pól
z u ytkami zielonymi (wsp. kor. cz st. 0,14, tab. 2 i 3), czyli od zmiennej naj-
bardziej powi zanej z cechami roz ogu pola a zw aszcza z jego d ugo ci  (wsp.
kor. -0,09, tab. 1). Koszty te zale  równie  w niewielkim stopniu od odleg o ci
pola od siedliska, malej c wraz z jej wzrostem (wsp. kor. cz st. -0,06). Wspó -
czynnik korelacji wielokrotnej, opisuj cy czny wp yw uwzgl dnionych
w równaniu regresji zmiennych na koszty roz ogu wynosi 0,15 (tab. 3).

Koszty roz ogu uwzgl dniaj ce dojazdy do pól kszta towane s  przede
wszystkim przez ich odleg o  od siedlisk. Wspó czynnik korelacji cz stkowej,
okre laj cy stopie  oddzia ywania odleg o ci naro a pola od siedliska na koszty
uprawowe, wynosi 0,66 (tab. 3), gdy dojazd odbywa si  po drogach o wadliwej
nawierzchni i maleje do 0,23, gdy przejazdy odbywa  si  mog  z pr dko ci  15
km/godz. Rozpatrywane koszty roz ogu zale  równie  od liczby pól z u ytkami
zielonymi w gospodarstwach w podobny sposób, w jaki cecha ta wp ywa na
koszty roz ogu pomijaj ce transport do gruntów. Wspó czynniki korelacji cz st-
kowej, okre laj cej zakres wp ywu liczby pól u ytków zielonych w gospodar-
stwach na koszty uprawowe uwzgl dniaj ce transport do danego pola uzyska y
warto  0,11 i 0,15. Wspó czynniki korelacji wielokrotnej, ujmuj ce czny
wp yw odleg o ci pól od siedlisk i ilo ci pól u ytków zielonych w gospodar-
stwie na koszty roz ogu wynosz , zale nie od jako ci dróg, 0,69 i 0,29.

W tabeli 4 uwzgl dniono oddzia ywanie na cechy roz ogu pól nie tylko
zmiennych opisuj cych ich po o enie i przestrzenne cechy gospodarstw, ale
równie  trzy podstawowe cechy pól. Uzyskane wysokie wspó czynniki korelacji
od 0,72 do 0,94 s  potwierdzeniem funkcyjnych powi za  mi dzy rozpatrywa-
nymi zmiennymi, cho  ich interpretacja dostarczy  mo e pewnych informacji o
osobliwo ciach badanej zbiorowo ci pól. Koszty roz ogu ponoszone na polach z
u ytkami zielonymi s  na przyk ad we wsi Filipowice ponad dwa razy silniej
powi zane z d ugo ciami pól ni  z ich powierzchniami, czy szeroko ciami. Jest
to powodowane spor  zmienno ci  d ugo ci badanych pól jak i tym, e znaczna
ich grupa ma bardzo ma e d ugo ci nie przekraczaj ce 25-30 m, przy których
koszty uprawowe s  bardzo du e.
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Tabela 4. Wp yw cech gospodarstwa, wybranych cech roz ogu pól oraz po o enia
pól na terenie wsi Filipowice na ukszta towanie ich roz ogów

Table 4. Influence of farmstead features, selected features of land configuration of fields
and location of fields within Filipowice village area on their land configuration

form

Wspó czynniki korelacji cz stkowej dla zmiennych okre laj cych:
po o enie pól cechy gospodarstwa cechy pól
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Obszar pola [ha] -0,04 0,04 (-) 0,85 0,91 0,94
D ugo  pola [hm] 0,08 0,85 (-) -0,79 0,85
Szeroko  pola [hm] 0,11 0,91 -0,79 (-) 0,92
Obwód pola [hm] -0,11 0,15 0,50 0,52 0,81
Liczba  wierzcho ków 0,13 -0,10 0,22 0,44 0,72
Wyd u enie pola -0,63 0,79 0,40 0,85
Koszty roz ogu
bez dojazdu [jedn.
zbo /ha]

0,10 -0,25 -0,45 0,18 0,82

Koszty roz ogu
z dojazdem
(drogi wadliwe)

(-) 0,85 0,09 -0,25 -0,45 0,18 0,91

Koszty roz ogu
z dojazdem
(drogi dobre)

(-) 0,48 0,09 -0,25 -0,46 0,18 0,83

(-) oznaczenie zmiennych pomijanych w obliczeniach regresji wielokrotnej
ród o: Badania w asne.

WNIOSKI

Przeprowadzone badania pozwoli y stwierdzi , e najwi kszy wp yw na
ponoszone koszty uprawowe ma d ugo  pola. Na uzyskiwane wielko ci kosz-
tów roz ogu w analizowanej grupy pól nie zaobserwowano wp ywu ich szeroko-
ci pomimo jej znacznej zmienno ci i istniej cych zale no ci funkcyjnych.

Równie  odleg o  pola od siedliska nie wywiera istotnego wp ywu na parame-
try jego roz ogu. Pola o wi kszym obszarze posiadaj  korzystniejsze ukszta to-
wanie co przyczynia si  do obni enia ponoszonych kosztów zwi zanych z ich
upraw . Najwi ksze koszty ponoszone s  na polach ma ych o powierzchni oko o
10 arów i si gaj  20 jednostek. zbo owych na ha. Nieliczn  grup  stanowi  pola
,na których poziom kosztów nie przekracza 2-4 jedn. zbo . na ha. Niewielki
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wp yw na ukszta towanie gospodarstw ma odleg o  siedliska gospodarstwa od
centrum wsi. Gospodarstwa których siedliska zlokalizowane s  w dalszych od-
leg o ciach od centrum wsi posiadaj  niewielki obszar i cechuj  si  mniejszymi
odleg o ciami pomi dzy siedliskiem a polem. W gospodarstwach wi kszych z
du  liczb  pól, pola s  nieco szersze, o mniejszej d ugo ci i wyd u eniu , a ich
odleg o ci od siedlisk s  wi ksze ni  w przypadku pól nale cych do gospo-
darstw o mniejszym obszarze. Koszty roz ogu ponoszone na polach z u ytkami
zielonymi zale  jedynie od ich po o enia w gospodarstwie i od wyst puj cej w
nim liczby pól z u ytkami zielonymi.
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