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COASTAL BORDER AS AN INDICATOR CHANGES THE
EFFECTIVENESS OF AGRICULTURAL PRODUCTION

Streszczenie

Artykutl obejmuje problematyke zmiany zasiggu prawa wla-
snosci gruntdéw, graniczacych z wodami ptynacymi. Szczegdtowe ba-
dania przeprowadzone zostang na dziatkach ewidencyjnych, znajdu-
jacych si¢ w bezposrednim sgsiedztwie rzeki Ropa — obszar miasta
Biecz. Otrzymane dane umozliwig stwierdzenie, w jakim zakresie
wody ptynace powodujg zmiany dotychczasowych granic dziatek ewi-
dencyjnych, wymuszajac ponowne ustalenie linii brzegowej oraz jaki
jest wplyw oddzialywania wod na rolniczg przestrzen produkcyjna.

Stowa kluczowe: Linia brzegu, granica nieruchomosci
Abstract

The article covers the issue of changes in the scope of ownership of
land bordering with the flowing waters. Detailed studies will be carried
out on registered parcels of land, in the direct neighborhood of the river
Ropa — the area of the city Biecz. The data obtained will allow to determine
in what extent the flowing waters cause changes in the existing boundaries
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of the parcels, forcing a re-determination of the coastline, and what is the
effect of the influence that waters have on the agricultural production area.

Key words: The coastline, the boundary of the property

WPROWADZENIE

Woda, jako sktadowa otaczajacej nas przestrzeni, stanowi wazny element
nieustannie oddziatujacy na nasze otoczenie. Obserwowane zmiany jej zasiggu
czesto zaburzajg istniejacy tad przestrzenny (Kwinta 2014) i sa przyczyna podej-
mowania czynnos$ci, zmierzajacych do jego przywrocenia. Nie zawsze dziatania
korygujace jej destrukcyjny wptyw sa tatwe w realizacji. Czesto ze wzgledu na
skale zmian nie jest mozliwe przywrdcenie pierwotnego jej stanu. W zwigzku
z powyzszym, pozostaje jedynie regulacja zaistniatych zmian w zakresie uzyt-
kowania i zwigzanego z tym prawa wlasnosci, poprzez odpowiednie czynnosci
administracyjno-techniczne.

Zgodnie z obowigzujacym ustawodawstwem, podstawowym aktem praw-
nym regulujagcym kwesti¢ gospodarowania wodami jest ustawa ,,Prawo Wod-
ne” z 18 lipca 2001 r. Wedlug zapisow ustawy, ustalenie faktycznego stanu co
do korzystania z gruntu, pokrytego woda polega zaré6wno na ustaleniu zasig-
gu jej wystepowania, jak i badaniu zasiegu prawnego oddzialywania wody na
grunt. Kwestie¢ t¢ rozwiazuje zdefiniowana w ustawie linia brzegu. Obecnie lini¢
brzegu okresla si¢ jako prawna granice wod ustalang decyzja administracyjng
W oparciu o obowigzujace ustawodawstwo tj. Prawo Wodne. Linia brzegu od-
nosi si¢ do naturalnych ciekéw wodnych, jezior oraz pozostatych naturalnych
zbiornikéw wodnych. Jej granicg, zgodnie z zapisami wspomnianej ustawy, dla
ciekow o korytach nieuregulowanych stanowi krawedz brzegu lub linia statego
porostu traw albo linia ustalana wedlug $redniego stanu wody z okresu co naj-
mniej ostatnich 10 lat.

Pojecie linii brzegu w polskim ustawodawstwie ma bogatg tradycje. Funk-
cjonujace od ponad 90 lat, Swiadczy o wystgpowaniu podobnych zjawisk, doty-
czacych zmiany zasiegu wod w przeszlosci oraz o podejmowaniu dziatan, zmie-
rzajacych do regulacji wptywu ich zasiggu na otaczajacg nas przestrzen.

Jak juz wspomniano, wystepujace zmiany zasiggu wod ptynacych w sto-
sunku do gruntéw sasiednich, wymuszaja podejmowanie dziatan regulujacych
ich stan prawny. W sytuacji naturalnego zajgcia gruntu przez wodg powierzch-
niowa, niezbedne jest przeprowadzenie czynnosci geodezyjnych majacych na
celu pomiar sytuacyjno-wysokosciowy terenu, na ktérym miato miejsce to zda-
rzenie a nastgpnie ustalenie linii brzegu. Kolejne czynno$ci obejmuja przepro-
wadzenie rozgraniczenia gruntow pokrytych wodami od gruntéw przyleglych
oraz regulacje stanu prawnego wyodrebnionych dziatek.

350



Linia brzegu jako wyznacznik zmian efektywnosci produkcji...

Utrata cato$ci lub czesci gruntu, wynikajaca ze zmian zasiggu wod jest
zazwyczaj rekompensowana odpowiednim odszkodowaniem. Wystepujace
przypadki zagarnigcia przez wody plynace catosci lub czgséci gruntu, wymuszaja
zmiane jego dotychczasowej funkcji. Jest to konieczne, gdyz dziatki ewidencyj-
ne, ktorych konfiguracja i powierzchnia zostala zmieniona, nie zawsze moga by¢
wykorzystywane zgodnie z dotychczasowym przeznaczeniem.

Bardzo wazng role w ustaleniu linii brzegowej oraz wptywu oddziatywa-
nia wod na rolniczg przestrzen produkcyjng odgrywaja materiaty fotograme-
tryczne, dzigki ktorym mozemy odtwarza¢ ksztatt i rozmiar obiektow po-
przez odpowiednie przetwarzanie obrazéw. Metody fotogrametrii lotniczej sg
pomocne, jako zrodto danych na potrzeby tworzenia map, do monitorowania
i prognozowania stref powodziowych, ustalenia przebiegu linii brzegowe;j
oraz pomiaréw obszaru o duzej rozciaglosci. Zagadnienie okreslania stref
zagrozenia powodziowego jest bardzo istotne z punku widzenia planowania
przestrzennego. Dzigki takiej analizie mozemy okre§la¢ przydatno$¢ tere-
nu pod zabudowe mieszkalng czy przemystowsa. Informacje na temat stref
zalewowych wykorzystuje si¢ rowniez do tworzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

CEL, ZAKRES I METODA OPRACOWANIA

Glownym celem opracowania jest przedstawienie problematyki dotycza-
cej wptywu ustalanej w procesie rozgraniczeniowym linii brzegu na zasieg pra-
wa wilasnosci gruntow przyleglych i zwigzanych z tym konsekwencji w zakresie
dalszego ich wykorzystania.

Przeprowadzone badania dotyczy¢ beda ustalenia linii brzegu dla odcinka
rzeki Ropa potozonego na obszarze miasta Biecz w wojewodztwie podkarpac-
kim, dla ktérego przeprowadzono postepowanie rozgraniczenia wod ptynacych
z gruntami przyleglymi. Podstawowym elementem badawczym beda dziatki
ewidencyjne przylegajace do rzeki, ktore objete zostaly tym postgpowaniem.
Szczegotowe badania dotyczy¢ beda skali zaistniatych zmian w zakresie po-
wierzchni i uksztattowania przyleglych dziatek. Na podstawie uzyskanych da-
nych, okreslony zostanie stopien zajecia dotychczasowych dziatek przez rzeke
oraz oméwione zostang problemy wynikajgce z regulacji stanu prawnego. Za-
istniate zmiany w zakresie obszaru i ksztattu dzialek, zostana poddane dodat-
kowym badaniom, umozliwiajgcym okreslenie stopnia pogorszenia warunkow
rolniczego wykorzystania gruntow, spowodowanego zmiang ich granic. W tym
celu zastosowana zostanie metodyka oceny przestrzennego uksztattowania grun-
tow rolnych, umozliwiajgca okreslenie syntetycznego miernika uksztattowania
dla kazdej z analizowanych dziatek.
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Uzyskane dane pozwola na przeprowadzenie szczegdélowych badan zaist-
niatych zmian z zastosowaniem narzedzi informatycznych, umozliwiajac okre-
$lenie stopnia ich wptywu na dotychczasowa funkcj¢ gruntow oraz warunki
produkcji rolne;.

PROCES USTALANIA LINIT BRZEGU

Ustalenie linii brzegu zwigzane jest $cisle z zagadnieniami geodezji, hy-
drologii i administracji (Kowalski 2010). Czynno$¢ ta wymaga od geodety anali-
zy dokumentacji zrodlowej, pochodzacej niekiedy z map o znaczeniu historycz-
nym (Mika i Siejka 2012, 2014). Kazdy etap tego procesu powinien uwzgledniac
zaleznos$ci wynikajgce ze specyficznego charakteru tej problematyki. Czynno-
$ci zwigzane z ustaleniem linii brzegu rozpoczynajg si¢ znacznie wezesniej niz
samo postgpowanie administracyjne. Obowigzujgce w tym zakresie przepisy
prawa nie okreslaja jednoznacznie zadan geodety ani dokumentacji sporzadza-
nej w toku takiego postepowania. W zaleznosci od interpretacji organu prowa-
dzacego, w praktyce moga wystepowac pewne niescistosci w zakresie komple-
towania dokumentacji technicznej, co moze by¢ powodem odmowy jej przyjecia
do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego. Wspomniane braki
czegsciowo rekompensuje dostepna literatura przedmiotu, w ktorej mozna odna-
lez¢ migdzy innymi propozycje szczegotowego zakresu czynnosci, obejmujace-
go wszystkie organy biorgce udziat w takim postepowaniu. Przedstawiony przez
Kucharzyka i Kowalskiego (2009) wariant, doktadnie okresla zadania poszcze-
gblnych organow. Inny cho¢ zblizony poglad prezentuje Anita Kwartnik-Pruc
i Pawel Hanus (2014). Na podstawie zebranych informacji, mozna przyja¢, ze
cato$¢ geodezyjnego procesu rozgraniczenia gruntdow pokrytych wodami ptyng-
cymi z gruntami przylegltymi przedstawia si¢ nastepujaco:

I. Przygotowanie dokumentacji geodezyjnej do sporzadzenia projektu

linii brzegu:

a) pomiar sytuacji terenowej (sytuacyjno-wysokosciowy);

b) aktualizacja mapy zasadniczej (inwentaryzacja powykonawcza
budowli wodnej);

¢) ustalenie granic ewidencyjnych nieruchomosci;

d) zbadanie stanu prawnego nieruchomosci (rejestr gruntow, ksiggi
wieczyste).

II. Projektowanie linii brzegu.

III. Geodezyjne opracowanie projektu rozgraniczenia gruntdw pokry-

tych wodami od gruntow przylegltych (na podstawie projektu li-
nii brzegu opracowanego przez osobe posiadajaca odpowiednia
wiedz¢ merytoryczna);
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a) digitalizacja linii brzegu (nadanie postaci cyfrowej);

b) sporzadzenie czgsci mapowej projektu rozgraniczenia gruntdw po-
krytych wodami od gruntow przylegtych (wniesienie linii brzegu
na mape¢ zasadniczg);

c) sporzadzenie dokumentacji technicznej bgdacej podstawg wpro-
wadzenia rozgraniczenia gruntdw do =zasobu geodezyjnego
i kartograficznego;

d) przygotowanie dokumentacji do ujawnienia zmian w ewidencji
gruntow dla dziatek objetych ustaleniem linii brzegu (wykazy
zmian gruntowych);

(postgpowanie administracyjne w sprawie ustalenia linii brze-
gu; ujawnienie zmian w operacie ewidencji gruntéw w opar-
ciu o ostateczng decyzje ustalajaca lini¢ brzegu oraz geodezyjna
dokumentacje techniczng).
IV. Sporzadzenie dokumentacji geodezyjno-prawnej do regulacji stanu
prawnego nieruchomosci (wyciagi z wykazow zmian danych ewiden-
cyjnych, wypisy 1 wyrysy z ewidencji gruntow).

Przedstawione etapy oraz zakres czynno$ci niezb¢dny do ustalenia linii
brzegu prowadzi do zmian stanu prawnego rozgraniczanych gruntéw a nowy
stan dotyczacy powierzchni, uzytkowania i ich wlasnosci, wynikajacy z doku-
mentacji technicznej, stanowi podstawe do wprowadzenia zmian w systemie
ewidencji gruntow i budynkow oraz ksiag wieczystych.

ANALIZA ZMIAN ZAJECIA GRUNTU PRZEZ WODY PLYNACE
NA WYBRANYM PRZYKLADZIE

Przyjety do badan odcinek rzeki Ropa o dlugosci 9,83 km zlokalizowany
jest w potudniowej czesci zabudowan obszaru miasta Biecz (rys. 1). Wystepuja-
ce zmiany zasiggu rzeki na tym obszarze byly przyczyna podjecia dziatan zwig-
zanych z ustaleniem linii brzegu w procesie rozgraniczeniowym. Jak wynika
z wstepnej analizy ortofotomapy pozyskanej z geoportalu (rys. 2), dla tego od-
cinka rzeki szerokos¢ wod ksztattowata si¢ od okoto 16 do 41 m. Poréwnujac go
z dotychczasowym zasiegiem wod wynikajacym z danych ewidencyjnych, moz-
na stwierdzié¢, ze zakres szerokoS$ci rzeki znacznie odbiega od podanego wcze-
$niej i wynosi od 16,5 do 65 m przy $redniej szerokosci 36 m. Obecnie przedziat
ten ulegl znacznemu zwigkszeniu a rzeczywisty zasigg szeroko$¢ wod mozna
okresli¢ na 44 do 161 m (rys. 3).

Przeprowadzone czynnosci, wynikajace z potrzeby regulacji granic zaje-
tych przez wody gruntéw, spowodowaly zmiane danych ewidencyjnych w za-
kresie stanu wtasnosci oraz konfiguracji i powierzchni istniejacych dzialek.
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Badaniami obj¢to 63 dziatki ewidencyjne, w zakresie ktorych nastgpita
regulacja granic. Analizowane dziatki pogrupowano w czterech przedziatach
klasowych o obszarach 0-0,20 ha, 0,21-0,50 ha, 0,51-1ha, powyzej 1ha. Najlicz-
niejsza grupe stanowig najmniejsze dziatki o powierzchni nie przekraczajacej
20 arow (26 dziatek). Dwa kolejne przedziaty wielko$ci zawieraja zblizong do
siebie liczebnos¢ 16 1 17 dzialek. W ostatnim przedziale o powierzchni powyzej
1 ha, odnotowano najmniej, bo jedynie 4 dziatki. Ustalanie linii brzegu spowo-
dowalo, ze taczna powierzchnia gruntow dla wydzielonych dziatek znajduja-
cych si¢ pod wodami, wyniosta okoto 14,5 ha. Pozostata powierzchnia o do-
tychczasowym przeznaczeniu zmniejszyta si¢ z 34 ha do okoto 19,5 ha. Skala
zmian dla obszaru zajetego przez wode w stosunku do pierwotnego sigga az
42% wyjsciowej powierzchni. Sytuacja ta dobrze, obrazuje w jakim zakresie
wody pltynace moga zmieniac¢ swoj zasieg, powodujac utrudnienia w korzystaniu

z przylegtych gruntéw.
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Rysunek 1. Rzeka Ropa na tle miasta Biecz (mapa google)
Figure 1. River Ropa on the background of the city Biecz (google map)

Informacje wynikajace z nastepstw ustalonej linii brzegu prezentuje tabe-
la 1. Z zestawionych w niej danych wynika nie tylko, ktora dziatka i w jakim
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zakresie zostala zajeta przez wody rzeki Ropa, ale porownujac je z materialem
kartograficznym mozna okresli¢ faktyczne przemieszczenie zasiggu wod oraz
skale tego zjawiska. Dla utatwienia opisu zaistniatych zmian, postuzono si¢ gra-
ficznym przedstawieniem procentowego udzialu zajetych obszarow badanych
dziatek (rys. 4).

Rysunek 2. Fragment ortofotomapy rzeki Ropa (geoportal2)
Figure 2. Fragment orthophotomap river Ropa (geoportal2)

Rysunek 3. Rzeka Ropa (autor: Magdalena Jarosz)
Figure 3. River Ropa (author: Magdalena Jarosz)
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Rysunek 4.Uudziat przeznaczenia gruntéw dla poszczego6lnych dzialek
Figure 4. The share of land use for each plots
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Tabela 1. Wykaz zmian powierzchni i przeznaczenia dzialek po ich zajeciu przez

rzeke Ropa

Table 1. The list of changes in surface and purpose plots after their occupation of
the river Ropa

= Przeznaczenie [ha] = Przeznaczenie [ha]
2218 | g ¢ zE1% | g ¢
g5l 85| § 3 s | 84| & 3
Lp. [ §5|2&| 5| €| 8 || 85|22 2| & | ¢
=2 A = S N =2 | & = 2 N
“Elz |22 “Flz | 28]
~ E S P~ = 3
1 |2475/1] 0,366 [0,1774(0,1886| 0,366 | 33 |2201/2 |0,0451(0,0451 — 10,0451
2 [2475/210,0835|0,0835| — |0,0835| 34 |2197/6 {0,0212]0,0212| -~ 0,0212
3 |2475/310,0127|0,0127| - ]0,0127| 35 |2195/2 |0,0057{0,0057| — |0,0057
4 220 |0,1675|0,0052(0,1623]0,1675| 36 | 2201/1 |0,2575(0,0122(0,2453|0,2575
5 221 0,0239(0,0018(0,0221]0,0239| 37 |2197/50,3674|0,0153(0,3521|0,3674
6 226 | 0,103 {0,0236(0,0794| 0,103 | 38 | 2195/1 |0,1308|0,0121(0,1187|0,1308
7 227 10,0066|0,0066( — 0,0066| 39 |2194/2 | 0,217 |0,0357(0,1813| 0,217
8 228 0,088410,0039(0,0845|0,0884| 40 | 2190/5 |0,0256|0,0078|0,0178|0,0256
9 [2476/1|1,7257|1,4971(0,2286|1,7257| 41 | 2190/4 |0,0469|0,0056|0,0413|0,0469
10 |2476/2|0,0752(0,0752| — ]0,0752| 42 | 2190/3 |0,0517(0,0517| — 10,0517
11 | 655/1 |0,7052| 0,01 |0,6952|0,7052| 43 |1204/17|0,7741{0,0126|0,7615|0,7741
12 | 655/2 10,0034{0,0034| — 10,0034 44 | 2189/1 |0,0666|0,0132]0,0534|0,0666
13 |2470/1|0,3549(0,33080,0241(0,3549| 45 | 2478 |2,2759(0,6652|1,6107|2,2759
14 |2470/2|0,0281{0,0098|0,0183|0,0281| 46 | 2480 |2,2841(0,7965|1,4876(2,2841
15 |2470/3|0,0092(0,0092| — 10,0092| 47 | 2481 |1,6923(0,5794|1,1129(1,6923
16 |2470/4|0,0243(0,0243| — 10,0243 | 48 | 3295/1 |0,1307(0,0042|0,1265|0,1307
17 |2469/1|0,2945(0,023310,2712(0,2945| 49 | 3294 |0,1277(0,0195|0,1082{0,1277
18 |2469/2| 0,06 [0,0356|0,0245| 0,06 | 50 | 3165/1 {0,0523(0,0077|0,0446(0,0523
19 |2469/3|0,0099(0,0099| — 10,0099| 51 | 3164/1 {0,0499(0,0078|0,0421 |0,0499
20 |2477/5]6,6642(5,91970,7445|6,6642| 52 | 3163/1 |0,094210,0104|0,0838|0,0942
21 | 2426 |0,5543(0,2517|0,3026|0,5543 | 53 | 2482 |0,0254(0,0139|0,0115|0,0254
22 | 2425 ] 0,366 [0,0464|0,3196| 0,366 | 54 | 2483/7|0,7333]0,62360,1097|0,7333
23 |2477/410,0357(0,0357| — |0,0357| 55 |2483/6 |0,0487(0,0487| — |0,0487
24 |2477/1| 0,07 | 0,07 - 0,07 | 56 | 2483/1(0,0978(0,0978| — [0,0978
25 |2477/6| 0,049 | 0,049 — 10,049 | 57 |2483/410,0471|0,0471 - 10,0471
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Przeznaczenie [ha] Przeznaczenie [ha]
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26 [2477/7(2,6326(2,3578|0,2748|2,6326| 58 | 2483/5 |6,1447|1,0309|5,11386,1447
27 |2258/910,913410,04110,8723|0,9134| 59 (2702/11]0,0418{0,0117(0,0301{0,0418
28 | 2247 |1,2843(0,1062|1,1781|1,2843 | 60 | 2484 0,6 |0,1807(0,4193| 0,6

29 [2208/210,0162(0,0162| — |0,0162| 61 |2485/1 |2,1394|0,4664| 1,673 (2,1394
30 |2206/2{0,0351(0,0351 — 10,0351| 62 | 2485/30,1259|0,0847(0,0412|0,1259
31 [2205/4(0,0469|0,0469| — ]0,0469| 63 | 2483/4|0,3169(0,1476(0,16920,3169
32 [2202/2(0,0477(0,0477| — ]0,0477| - - - - - -

Analizujgc zebrane informacje stwierdzono, ze okoto 30% dziatek zostato
w calos$ci zajete przez wodg ptynaca. Dla 27 odnotowano strate obszaru przekra-
czajaca 75% wyjsciowej powierzchni. Blisko polowa badanej populacji ulegta
zmniejszeniu o ponad 50%. Liczng grupeg (21) stanowia dziatki, ktorych pokry-
cie woda ptynaca nie przekroczyto 20%. Na uwagg zastuguje takze kilka przy-
padkoéw. Pierwszy dotyczy dziatki o obszarze 0,7052 ha, dla ktorej zajecie przez
wode ptynaca wyniosto jedynie 1%. W kolejnym stwierdzono, ze dotychczaso-
we przeznaczenie wynosi zaledwie 7% powierzchni dziatki macierzystej. Tak
duze zréznicowanie moze by¢ kwestig przypadku, ale rowniez ustalen samego
projektu linii brzegu, na ktory wptyw maja istniejace warunki hydrologiczne da-
nego obszaru czy tez dotychczasowy stan granic dziatek ewidencyjnych. Anali-
zujac uzyskane dane mozna stwierdzi¢, ze najbardziej zréznicowane pod wzgle-
dem skali zajecia przez wodg sg dziatki o powierzchni nie przekraczajacej 0,20
ha. Okoto 12 z nich zostato zajete przez wode ptynaca w niewielkim zakresie
20% a 9 w cato$ci. Mozna to thumaczy¢ tym, ze mniejsze struktury powierzch-
niowe szybciej moga by¢ zajmowane przez wode ptynaca w odréznieniu od
wigkszych przy zatozeniu, Ze nie przeciwdzialajg temu inne czynniki zwigzane
z uksztattowania terenu.

OCENA EFEKTYWNOSCI ROLNICZEGO WYKORZYSTANIA
DZIALEK PO USTALENIU LINII BRZEGU

Zmiana wynikajaca z zajecia czesci dziatki przez wody ptynace, wpty-

wa nie tylko na zmniejszenie jej dotychczasowego obszaru, ale jest powodem
zmiany jej konfiguracji. W sytuacji utraty pewnej czgsci obszaru nastepuje zmia-
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na jej dotychczasowych granic, w tym przynajmniej jednego z jej parametrow
uksztattowania (dtugosci czy szerokosci). Zmiana ta moze istotnie wplyna¢ na
pogorszenie warunkow przestrzennego uksztaltowania dziatki, obnizajac jej
efektywnos$¢ produkcyjng. Zdaniem Hopfera (1991) zbyt mata powierzchnia
i niekorzystne uksztattowanie dziatki moze by¢ powodem obnizenia dochodu
z prowadzonej produkcji nawet do 30%.

Analizowany przypadek rozgraniczenia gruntéw, ujawnit szereg zmian
w zakresie catkowitego zajecia przez wody plynace dziatek oraz czg¢sciowego
zmniegjszenia ich dotychczasowego obszaru. W celu okreslenia stopnia wptywu
wody ptynacej na przestrzenne uksztaltowanie dzialki czgsciowo zajetej przez
wode, przeprowadzono badanie polegajace na okresleniu syntetycznego wskaz-
nika uksztaltowania wyrazonego kosztami uprawowymi, jakie sg ponoszone
w trakcie jej uprawy. Parametr ten uwzglednia wszystkie koszty i straty produk-
cyjne zalezne od przestrzennego uksztaltowania dziatki, wptywajace na obnize-
nie uzyskiwanego dochodu z prowadzonej produkcji i jest wyrazony w jednost-
kach zbozowych na 1 ha. Wspomniany parametr oszacowano przy zatozeniu
plonowania 5 ton na 1 ha powierzchni i pelnej mechanizacji prac polowych. Jego
wartos¢, dla dziatek o optymalnej powierzchni i poprawnym uksztaltowaniu nie
powinna przekraczac 4 jedn. zboz./1ha (Harasimowicz 2002).

2195/1
2197/5
Y4 y s0m
4 I S Y I
2180/4 Y
i 2190/5; ;

- woda phynaca

water flowing

Rysunek 5. Wybrane dziatki ewidencyjne wraz z ich zajeciem przez rzeke Ropa
Figure 5. The selected plots together with their occupation of the river Ropa
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Ze wzgledu na réznorodnos¢ uzytkowania badanej populacji, analize za-
wezono do niewielkiej grupy wykorzystywanych rolniczo dziatek o zr6znicowa-
nym ksztalcie i powierzchni (rys. 5).

Dla kazdej dziatki okreslone zostaly podstawowe parametry przestrzen-
nego uksztattowania w dwoch wariantach. Pierwszy dotyczyt dotychczasowego
stanu przed cze$ciowym zajeciem przez wody plynace a drugi po przeprowa-
dzeniu czynnosci rozgraniczeniowych, regulujacych ich obecny stan. Uzyskane
wyniki przedstawione zostaty w tabeli 2.

Tabela 2. Zmiany powierzchni i kosztow uprawowych dla wybranych dzialek przed
i po ich zajeciu przez rzeke Ropa
Table 2. Changes in the area and the cost of cultivation for selected plots before and
after the occupation of the river Ropa

Powierzchnia dziat- | Roznica powierzch- | Koszty uprawowe | Roéznica kosztow

g ki [ha] ni [jedn.zboz./1ha] uprawowych
g
3 s 5
= < 8 S - & N S
= S 2 2 2 .
2 82 & ha] | [%] | &2 = £ [%]
= il 2 & s S =
z - - 3
S 2 2 2 =
2190/4 | 0,0469 | 0,0413 | 0,0056 12,00 11,61 12,25 0,64 5,51

2190/5 | 0,0256 | 0,0178 | 0,0078 30,00 16,83 19,10 2,27 13,49
2194/2 | 0,2170 | 0,1813 | 0,0357 16,00 14,64 16,90 2,26 15,44
2195/1 | 0,1308 | 0,1187 | 0,0121 9,00 4,20 4,30 0,10 2,38
2197/5 | 0,3674 | 0,3521 | 0,0153 4,00 4,60 4,90 0,30 6,52
2201/1 | 0,2575 | 0,2453 | 0,0122 5,00 4,06 4,32 0,26 6,40

2425 0,3660 | 0,3196 | 0,0464 13,00 8,21 7,93 -0,28 -3,41

Otrzymany rezultat potwierdzit wzrost kosztéw uprawowych ponoszonych
na dziatkach, na ktorych doszto do czgsciowego zajecia przez wody ptynace. Po-
ziom ponoszonych kosztow wskazuje na ich wzrost po obnizeniu powierzchni
i zmianie konfiguracji. Skala tego zjawiska jest zréznicowana dla kazdego anali-
zowanego przypadku. Najwyzszy poziom kosztow odnotowano dla dziatek naj-
mniejszych i najgorzej uksztattowanych (od 12,25 do 19,10 jedn.zboz./1ha). Ich
wzrost zwigzany ze zmiang parametrow uksztattowania dziatek pomiedzy sta-
rym a nowym stanem zawiera si¢ w przedziale od 0,64 do 2,26 jedn.zboz./1ha.
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Swiadczy to o istotnym pogorszeniu si¢ ich uksztattowania. Pamieta¢ jednak
nalezy, ze dotyczy to dziatek zle uformowanych, dla ktérych niewielka zmiana
powierzchni czy ksztattu granic, moze spowodowac znaczacy wzrost kosztow
uprawowych. Uzyskane w tym wypadku pogorszenie warunkow rolniczego za-
gospodarowania mozna oszacowac na okoto od 5 do 15%.

Najkorzystniejszy poziom kosztow niewiele przekraczajacy dopuszczalng
ich wielkos$¢, mozna zaobserwowac na dziatkach wiekszych i poprawnie uksztat-
towanych (od 4,30 do 4,90 jedn.zboz./1ha). Najmniejszy procentowy spadek
powierzchni zwigzany z regulacja ich granic, jest w duzym stopniu powodem
niewielkiego wzrostu ponoszonych kosztow (od 0,10 do 0,30 jedn.zboz./1ha).
Dzialki te charakteryzuje najmniejsza utrata powierzchni w stosunku do stanu
pierwotnego, wynoszaca od 5 do 9%. Pogorszenie warunkéw rolniczego zago-
spodarowania tych dziatek mozna okresli¢ na okoto 2,5 do 6,5%.

Odrebny przypadek dotyczy dziatki o jednym z najwigkszych analizowa-
nych obszarow lecz niekorzystnym uksztattowaniu. Oszacowane dla niej koszty
na poziomie 7,93 jedn.zboz./1ha ulegly niewielkiemu zmniejszeniu o 0,28 jedn.
zboz./Tha pomimo 13% ubytku powierzchni. Powodem tego jest zapewne zmia-
na jej granic, ktora w niewielkim stopniu wplyneta na poprawe ksztattu nieko-
rzystnie uformowanej dziatki w stanie pierwotnym. W efekcie spowodowato to
poprawe warunkow jej zagospodarowania o okoto 3,5%.

WNIOSKI

Przedstawiona problematyka oddzialywania wod ptynacych na grunty
przylegte wskazuje, Ze ustalana w procesie rozgraniczeniowym linia brzegu jest
podstawowym instrumentem, niezb¢dnym do regulacji stanu prawnego gruntow,
zajetych przez wodg jak 1 bezposrednio do niej przylegajacych.

Zastosowane w opracowaniu narzedzia oraz metody umozliwiajg przepro-
wadzenie szczegdtowych badan, okreslajacych skale zaistniatych zmian, wy-
nikajacych z zasiggu tych wod oraz ich wptyw na efektywno$¢ prowadzone;j
produkcji na dziatkach czgsciowo nig zajetych. Uzyskane wyniki wskazuja, ze
blisko polowa obszaru dzialek, zlokalizowanych w bezposrednim sgsiedztwie
wod ptynacych, zostata przez nie wchlonieta. Pozostala ich cze$¢ w mniejszym
lub wigkszym stopniu zostata zmieniona, co spowodowato pogorszenie ich prze-
strzennego uksztattowania. Przeprowadzone badania wptywu zmian ksztattu
i obszaru dziatek na ich efektywnos$¢ produkcyjng wykazaty w wigkszosci istot-
ny wptyw wod na pogorszenie si¢ warunkow rolniczego zagospodarowania tych
gruntéw. Zaobserwowana zmiana, wynikajaca z réznicy syntetycznego wskaz-
nika ponoszonych kosztow okreslonych dla dzialek w stanie przed i po zajgciu
gruntu przez wode, ustalona zostata na 2,5 do 15 %.
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