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Streszczenie

W artykule przedstawiono kompleksowa analizg rozwoju agroturystyki na
obszarze powiatu pinczowskiego. Przeprowadzona ona zostata w odniesieniu do
opracowanego przez Urzad Marszatkowski ,,Programu rozwoju turystyki w woje-
wodztwie $wigtokrzyskim”. Zagadnienie to rozpatrywano na tle wspotczesnych
trendow w $wiatowej turystyce. Autor wskazuje na potencjat przyrodniczy i kultu-
rowo-historyczny powiatu pinczowskiego. Ze wzgledu na udzial obszaréw chro-
nionych, rangg obszaréw wiejskich i obowiazujace trendy we wspotczesnej tury-
styce, preferowanym kierunkiem rozwoju turystyki na badanym obszarze jest
agroturystyka. Rozbudowa infrastruktury agroturystycznej powinna przebiegac
W ujeciu systemowym, a $rodki finansowe powinny by¢ pozyskiwane migdzy in-
nymi z funduszy Unii Europejskie;j.

W okresie transformacji gospodarczej polskie rolnictwo traktowane bylo
drugorzednie. Mate powierzchniowo, podzielone, indywidualne gospodarstwa rol-
ne w potaczeniu z niska jako$cia warunkéw przyrodniczych wywotaty niska efek-
tywno$¢ rolnictwa. Gléwnym sposobem poprawy trudnej sytuacji rolnictwa
w chwili obecnej jest przede wszystkim wzrost zatrudnienia w pozarolniczych sek-
torach gospodarki narodowej. Moze to wplynaé na rozwoj regionalny obszaré6w
wiejskich.

Wojewodztwo $wigtokrzyskie, w tym rodwniez powiat pinczowski, sa ob-
szarami, na ktorych obszary wiejskie odgrywaja duza rolg. Corocznie funkcja
agroturystyczna odgrywa coraz wigksze znaczenie w gospodarce zardwno powiatu
pinczowskiego, jak i wojewddztwa $wigtokrzyskiego.

Stowa kluczowe: produkt agroturystyczny, oferta turystyczna, funkcja agrotury-
styczna
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Summary

The author of this article performs a complex analysis of the tourist devel-
opment in the Pinczow powiat. This analysis was done on the basis of “The project
of the tourist development in the swietokrzyskie voivodship "prepared by the presi-
dential office. The current tendencies in the world-wide tourism have been taken
into consideration while discussing this problem. The place and role of tourism
both in the state policy and regional policy have been shown in the state and re-
gional documents. The author stresses the natural, historical and cultural poten-
tial of the Pinczow powiat. Due to the wealth of historical and cultural artifacts
and diversified natural environment, agrotourism should be preferred in the Pinc-
zOow powiat owing to a high percentage of the areas protected by law and tenden-
cies in the current tourism. The local and province authorities were obliged to im-
prove and invest in agrotourist infrastructure also using the Europen Union funds.

In the period of political transformation Polish agriculture was very ne-
glected. Divided farms in connecting with low quality of soil conducts to serious
difficulty in effective farming. This situation seriously determined state agriculture
politic. Main items of state to head towards structural changes of country areas
are first of all actions in conducting to increase of employment in poseagriculture
sectors at agriculture areas, support of consolidate institutions of regional devel-
opment.

The Swietokrzyskie Voivodship and the Pinczéw powiat are the areas in
which rural areas are of great importance. Every year agrotourist function is more
and more important in their economy.

Key words: agritourist product, tourist offer, agritourist function

WSTEP

Obszary wiejskie w Polsce w dtugim okresie charakteryzowaty si¢ mono-
funkcyjnym charakterem. Rolnictwo wraz z niezb¢dnymi dla obstugi produkeji
i ludno$ci funkcjami ustugowymi, mieszkalnymi, przetworstwem oraz podsta-
wowa infrastruktura byly wiodacymi dziedzinami gospodarki. Od wielu lat do-
minujaca role w rolnictwie wojewodztwa Swictokrzyskiego odgrywa gospodarka
rodzinna, ktéra umozliwia zachowanie istniejacych przestrzennych form zago-
spodarowania, niezalezno$¢ organizacyjna i produkcyjna oraz kontynuacje¢ tra-
dycji.

Wspoélczesnie niewskazane jest opieranie przysztosci terendw wiejskich na
modelu monofunkcyjnym. Rozwiazaniem trudnej sytuacji obszarow wiejskich
moze by¢ m.in. rozwijanie przez wie$ wielu funkcji pozarolniczych. Rozprze-
strzeni si¢ tym sposobem wielofunkcyjny charakter rozwoju obszarow wiej-
skich.

Jak zauwazyly Wysocka i Kozminska [1995] wielofunkcyjny rozwdj wsi
mozna osiagnaé dzigki rozwojowi:

— intensywnej produkcji rolnej (z towarzyszacymi ustugami, mieszkalnic-
twem 1 infrastruktura),
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— koegzystencji rolnictwa ze srodowiskiem (m.in. na obszarach predyspo-
nowanych do rozwoju rolnictwa ekologicznego),

— terenow chronionych, na rzecz ktorych konieczna jest rezygnacja z czg-
sci produkgc;ji rolne;.

Podziat taki umozliwia lepsze i1 pehlniejsze wykorzystanie obszaréw wiej-
skich w celach produkcyjnych, ochronnych i rekreacyjnych. Rozwdj agrotury-
styki na wielu obszarach Polski jest tylko jednym z elementow, ktore moga do-
poméc w realizacji zarysowanego modelu rozwojowego wsi polskie;j.
Agroturystyka dobrze wpisuje si¢ pod kazdym wzgledem w program moderni-
zacji 1 wykorzystania terenow wiejskich, zarbwno w sensie ekologicznym, cywi-
lizacyjnym, jak i produkcyjnym. Jest to zasadnicza przestanka wskazujaca na
celowos$¢ rozwoju agroturystyki w Polsce. Celem niniejszego opracowania jest
proba oceny produktu agroturystycznego na obszarze powiatu pinczowskiego
(wojewodztwo $wigtokrzyskie). Wykorzystane materialy zrodlowe pochodza
z Wojewodzkiego Urzedu Statystycznego w Kielcach oraz z przeprowadzonych
badan terenowych.

Pojecie produktu turystycznego jest coraz czgsciej uzywane w literaturze.
W og6lnym znaczeniu produktem rynkowym jest wszystko to, co mozna zaofe-
rowa¢ nabywcom do konsumpcji, uzytkowania lub dalszego przerobu. Oprocz
rzeczy fizycznych do produktow zalicza si¢ wszelkiego rodzaju ustugi, czynno-
$ci, miejsca, projekty technologiczne, organizacje oraz idee [Mruk, Rutkowski
1999]. Kazdy kupujacy postrzega je przez pryzmat korzysci, jakie moga wyni-
ka¢ z jego zakupu. Ta syntetyczna definicja opisuje ogolna ideg¢ produktu ryn-
kowego. W Swietle teorii marketingu produktem jest wszystko, co stanowi
przedmiot wymiany rynkowej. Jak zauwazyt Altkorn [1994] produkt bywa tez
definiowany jako oferta, czy propozycja sprzedazy, ktora kazdorazowo jest we-
ryfikowana przez rynek. Pojecie produktu rynkowego moze odnosic¢ si¢ do sek-
tora uslug turystycznych. Termin produkt turystyczny obciazony jest nickiedy
niejasnosciami. Produktowi turystycznemu przypisuje si¢ w literaturze dwojaki
sens. W wezszym znaczeniu produkt turystyczny oznacza wszystko, co turysta
kupuje, w szerokim za$ to, co turysta czyni w czasie podroézy oraz w miejscu
docelowym turystyki.

Wedhug opinii Gotembskiego [1998] produktem turystycznym sa wszyst-
kie dobra i ushugi tworzone i kupowane w zwiazku z wyjazdem poza miejsce
stalego zamieszkania i to zarowno przed rozpoczeciem podrozy, w jej trakcie
oraz w czasie pobytu poza swoja rodzinng miejscowoscia.

Podobne ujecie prezentuje Middleton [1996], dla ktérego produkt tury-
styczny jest mieszanka trzech gtownych sktadnikéw: atrakcji i infrastruktury
turystycznej w miejscu docelowym oraz dostgpnosci do nich jak tez Nowakow-
ska [2002], ktora przez pojecie produktu turystycznego rozumie dostgpny na
rynku pakiet materialnych i niematerialnych sktadnikow umozliwiajacych reali-
zacje celu wyjazdu turystycznego.
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Z punktu widzenia potencjalnego klienta-odbiorcy ustug turystycznych
produkt moze by¢ zdefiniowany jako pakiet sktadnikow materialnych i niemate-
rialnych, opartych na mozliwosciach spedzania czasu w miejscu docelowym.
Pakiet jest postrzegany przez turyste jako przezycie dostgpne za okreslong ceng.

Produkt turystyczny jest niezwykle réznorodny i ma zlozony charakter.
Sktada si¢ z wielu czesto zupetnie odmiennych elementéw, wystepujacych
w roznych wersjach i zestawieniach (tab. 1). Takie rozumienie produktu tury-
stycznego sprawia, ze jest on bardzo ztozonym wytworem, skladajacym sig
z wielu r6znorodnych elementéw (tab. 1).

Tabela 1. Materialne i niematerialne elementy produktu turystycznego
Table 1. Material and unmaterial elements of tourist product

Elementy materialne Ustugi Otoczenie

walory turystyczne Transport pogoda
infrastruktura turystyczna zakwaterowanie kontakty towarzyskie
wyzywienie Gastronomia wrazenia, emocje
pamiatki pilotaz, przewodnictwo | nowe do§wiadczenia, umiejgtnosci
sprzgt turystyczny i sportowy wypozyczalnie wizerunek miejsca

Sfera ekonomiczna Sfera ekonomiczna Sfera psychologiczna

Zrédto: opracowanie za Kaczmarek i in. [2005].

Produkt turystyczny jest jednym z wielu produktéw konsumpcyjnych.
W literaturze bardzo czgsto podkresla sig jego wyjatkowos¢ i niepowtarzalnosc.
Do najwazniejszych cech wyrozniajacych produkt turystyczny sposrdd innych
rynkowych produktow konsumpcyjnych zalicza sig:

— procesy produkcji i konsumpcji zachodza zazwyczaj w tym samym
miejscu, tzn., Ze jest on konsumowany w miejscu wytworzenia,

— nie mozna go produkowac na zapas ani magazynowac, tj. wielkos¢ jego
konsumpcji uzalezniona jest od wielkosci biezacego popytu,

— nie mozna go transportowaé, czyli transportuje si¢ nabywcow produktu
do miejsca turystyki,

— w momencie zakupu nabywca nie ma mozliwosci zapoznania si¢ z pro-
duktem,

— wymaga ponoszenia do$¢ wysokich kosztow statych, zwigzanych z tzw.
byciem w gotowosci do $wiadczenia ustug.

Wedhug opinii Kaczmarka, Stasiaka, Wtodarczyka [2005] produkt tury-
styczny jest ztozony, réznorodny, sezonowy i elastycznie reaguje na zmieniajacy
si¢ popyt.
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PODSTAWY ROZWOJU AGROTURYSTYKI W POWIECIE PINCZOWSKIM

Powiat pinczowski zajmuje potudniowo-zachodnia czgs¢ wojewodztwa
swigtokrzyskiego. Od wschodu graniczy on z powiatem buskim, od pdéinocnego-
zachodu z powiatem jedrzejowskim, od péinocy z kieleckim, od potudnia z ka-
zimierskim. Od poludniowegozachodu odgradza go granica z wojewodztwem
matopolskim. W sktad powiatu pinczowskiego wchodzi 5 jednostek samorzadu
terytorialnego: 2 miasta i gminy — Dziatoszyce i Pinczow oraz 3 gminy wiejskie
— Kije, Michatow i Ztota. Zajmuje on powierzchnie 610 km? i zamieszkuje go
42 291 o0s6b, co stanowi 5,2% powierzchni i 3,3% ludnosci wojewodztwa Swig-
tokrzyskiego (stan na 31 XII 2005 r.)

Badany obszar ma wiele cech, ktore czynia go predysponowanym do roz-
woju agroturystyki. Sa to przede wszystkim:

— istnienie wielu roznorodnych walorow turystycznych,

— wystarczajace dla potrzeb agroturystyki zasoby mieszkaniowe,

— sprzyjajaca struktura uzytkow rolnych,

— sprzyjajaca struktura agrarna.

Sposrod czynnikow decydujacych o atrakcyjnosci turystycznej terenu wa-
lory turystyczne sa niewatpliwie czynnikiem decydujacym. Przyjmujac jako
kryterium motywy, jakimi kieruje si¢ turysta przy wyborze celu swoich wedro-
wek, walory turystyczne mozna podzieli¢ na wypoczynkowe, krajoznawcze
i specjalistyczne [Lijewski i in. 1998].

O walorach wypoczynkowych badanego obszaru decyduja warunki natu-
ralne, stanowiace zespot elementow Srodowiska przyrodniczego, ktore w roézne;j
mierze oddzialywaja na uzyteczno$¢ danego obszaru z punktu widzenia jego
funkcji turystycznej [Przybyszewska-Gudelis i in. 1997]. Biorac pod uwage
wszystkie walory wypoczynkowe, wyznaczono wskazniki walorow wypoczyn-
kowych dla badanego obszaru. Jego wartosci wahaja si¢ w przedzialach powyzej
0,5, 0,4-0,5 oraz 0,25-0,4 i wskazuja na bardzo duze, duze i $rednie walory
wypoczynkowe predysponujace powiat pinczowski do rozwoju turystyki
(tab. 2).

Badany obszar charakteryzuje si¢ rowniez wieloma réznorodnymi walo-
rami krajoznawczymi. Sa one przestrzennie zroznicowane. Bardzo wysokie
wskazniki walorow krajoznawczych (powyzej 0,5 pkt.) wystepuja w gminie
Pinczéw, srednie (Wk 0,25-0,4) w gminie Michatéw, za$ niskie (Wk 0,15-0,25)
w gminach: Dzialoszyce i Kije.

Do waloréw specjalistycznych zalicza si¢ okre§lone cechy s$rodowiska
przyrodniczego, ktorymi nie jest zainteresowany masowy ruch turystyczny,
a tylko pewne, mniej liczne grupy spoteczne. Ocenia si¢ je z punktu widzenia
przydatnosci dla specjalnych form turystyki. Biorac pod uwage wszystkie walo-
ry specjalistyczne, tacznie wyznaczono wskazniki walorow specjalistycznych
(Ws) dla kazdej gminy powiatu. Bardzo wysokie wartosci, §wiadczace o najlep-
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szych walorach, wskaznik ten osiagnat w gminie Pinczéw (powyzej 0,5 pkt.),
za$ warto$ci wskazujace na $rednio sprzyjajace turystyce walory specjalistyczne
(0,3-0,45) w gminach — Michatow, Zlota, Dzialoszyce i Kije. Obliczone wskaz-
niki atrakcyjnosci dla poszczegélnych gmin wykazaty zréznicowanie prze-
strzenne stopnia atrakcyjnos$ci terenu (tab. 2). Umozliwilo to wyrdznienie mikro-
rejondOwW w réznym stopniu predysponowanych dla agroturystyki:

— tereny szczegolnie atrakcyjne turystycznie (wskaznik WA powyzej 0,5)
w gminie Pinczow;

— tereny o $redniej atrakcyjnosci turystycznej (wskaznik WA 0,25-0,4)
w gminach Michatow, Zlota, Dziatoszyce.

— tereny o niskiej atrakcyjnosci turystycznej (wskaznik WA 0,15-0,25)
w gminie Kije.

Tabela 2. Warto$ci wskaznikow atrakcyjnos$ci turystycznej
w gminach powiatu pinczowskiego
Table 2. The values of attractiveness indicators in communes of the Pinczow powiat

Gminy Wskaznik Wskaznik Wskaznik Ogoblna wartosé
walorow walorow walorow wskaznika

wypoczynkowych | krajoznawczych | specjalistycznych atrakcyjnosci

(Ww) (Wk) (Ws) turystycznej
(WA)
Dzialoszyce 0,27 0,17 0,39 0,26
Pinczow 0,67 0,67 0,67 0,67
Kije 0,27 0,17 0,33 0,23
Michatow 0,33 0,28 0,44 0,34
Zlota 0,4 0,11 0,44 0,30

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Patka [2004].

Do innych cech predysponujacych badany obszar do rozwoju agrotury-
styki zaliczy¢ mozna rowniez wysoki udziat ludnosci rolniczej w ogoélnej liczbie
ludnosci oraz duza gesto$¢ ludnosci rolniczej na 100 ha uzytkow rolnych. Naj-
wyzsze wartosci odnotowano (2002 r) w gminach: Ztota (83%; 72,4 osoby/100 ha),
Kije (82%; 65,8 0s6b/100 ha), Michatow (80%; 50,8 0so6b/100 ha). Swiadcza
one o duzych rezerwach sity robocze;j.

Przecigtny udziat bezrobotnych zamieszkalych na wsi w ogoélnej liczbie
bezrobotnych w powiecie pinczowskim w 2002 r. wynosit 56,3% i nalezal do
srednich w skali wojewodztwa §wigtokrzyskiego (przecigtna w wojewodztwie
54,3%). Zatem istnieje potrzeba aktywizacji istniejacych na obszarach wiejskich
nadwyzek sity robocze;j.

Powiat pinczowski zalicza si¢ do obszarow odznaczajacych si¢ Srednia
1 dobra jakos$cia rolniczej przestrzeni produkcyjnej (tab. 3).
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Tabela 3. Waloryzacja rolniczej przestrzeni produkcyjnej w powiecie pificzowskim
(wg gmin)
Table 3. Valorisation of rural production space in Pinczéw powiat
(according to communes)

Gminy Wskaznik waloryzacji
(w pkt.).
Dziatoszyce 87,8
Pinczéw 69,1
Kije 61,8
Michatéw 74,8
ZYota 94.4

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Witek [1980].

Roéwniez struktura uzytkéw rolnych w powiecie pinczowskim sprzyja
rozwojowi funkcji agroturystycznej. Cecha ta moze by¢ istotna dla turystyki,
gdyz krajobraz rolniczy staje si¢ bardziej atrakcyjny turystycznie wraz z jego
urozmaiceniem poprzez zmniejszony udziat gruntow ornych, a zwigkszenie
udziatu tak, pastwisk, sadow, a takze lasow i gruntow lesnych. Prawidtowo$¢ ta
ma sens tylko wtedy, gdy krajobraz jest roznorodny pod wzgledem uzytkowania
gruntéw i zachowuje réwnowage pomiedzy swymi sktadowymi. Strukture uzyt-

kowania ziemi w poszczeg6lnych gminach powiatu pinczowskiego przedstawia
tabela 4.

Tabela 4. Struktura uzytkowania ziemi w powiecie pinczowskim w 2002 r. (wg gmin)
Table 4. The structure of agricultural land using in the Pinczow powiat
in 2002 according to communes

Uzytki rolne

Lasy n

) ) W tym: : Q

L.p.| Gmina Ogobtem W tym: w t(}ilm' taki 1 lger;?ety 2
grunty orne sady i pastwiska &

ha % ha % ha % ha % | ha % ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

Dziato-

1 szyce 7676,5 |72,417049,5(91,8| 47,2 | 0,6 | 579,6 | 7,6 | 184,5 | 2,2 | 437,6
2 |Pinczéw | 12442,1|58,7|9219,6(74,1|230,0 | 1,8 | 2992,4 |24,1| 606,1 | 4,4 | 725,5
3 [Kije 5874,7 159,3(4197,9{71,5| 30,6 | 0,5 | 1646,1 |28,0| 527,3 | 7,7 | 384,1
4 |Michatéw | 7884,2 | 70,4 |6804,6|86,3| 41,2 | 0,5 | 1038,3 13,2 240,7 | 2,8 | 339,5
5 |Ztota 5784,5 170,514392,4|75,9| 183,1 | 3,2 | 1208,9 [20,9| 26,1 | 0,4 | 329,0

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z Powszechnego Spisu Rolnego 2002
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Z przeprowadzonych badan wynika, ze powiat pinczowski zalicza si¢ do
terenow o bardzo przydatnych pod wzgledem zagospodarowania rolniczego
1 lesnego warunkow do rozwoju agroturystyki. Wyniki wskazuja, ze w badanych
gminach istnieja lepsze niz na sasiednich obszarach potencjalne warunki two-
rzenia gospodarstw agroturystycznych w §wietle zagospodarowania ziemi.

Dodatkowymi argumentami §wiadczacymi o celowos$ci rozwoju agrotury-
styki w badanym powiecie sa nastgpujace fakty:

— wystgpowanie czystych ciekow wodnych, a wzdtuz nich tak lub torfo-
wisk z rzadkimi gatunkami roslin,

— na wigkszo$ci obszarow wiejskich gleby nie sa skazone metalami cigz-
kimi. Wskazuje to na wysoka jako$¢ zdrowotna wytwarzanych tu produktow
zywnosciowych,

— bliska odlegtos¢ do znanych powszechnie miejscowosci turystycznych
takich jak np. Busko-Zdrdj, Solec-Zdrdj, Sandomierz, Kurozweki, Jedrzejow
oraz do kapielisk,

— obserwuje si¢ rosnace zainteresowanie wypoczynkiem i pobytem na
badanym obszarze przez mieszkancow duzych aglomeracji miejskich.

STAN AGROTURYSTYKI W POWIECIE PINCZOWSKIM

Gospodarstwa agroturystyczne istnieja na Kielecczyznie od 1993 roku.
Kazdego roku powicgksza si¢ ich liczba, zas produkt agroturystyczny jest rozsze-
rzany [Patka 2007]). Gospodarstwa agroturystyczne zlokalizowane sa w woje-
wodztwie swigtokrzyskim w sposob przestrzennie zroznicowany. Najwigcej ich
wystepuje w najbardziej atrakcyjnym dla rozwoju agroturystyki regionie Gor
Swigtokrzyskich [por. Patka 2004, s. 79].

Obszar powiatu pinczowskiego zalicza si¢ do kolejnego rejonu koncentra-
cji agroturystyki w wojewodztwie Swigtokrzyskim. Jest to tzw. rejon potudnio-
wy. Gminami z rozwijajaca si¢ dziatalno$cia agroturystyczna na terenie powiatu
pinczowskiego sa: Pinczoéw, Michatow, Ztota oraz Kije (tab. 5). W gminach tych
notuje si¢ przyrost liczby gospodarstw. Rejon poludniowy, w zasiggu ktorego
lezy powiat pinczowski to obszar o bardzo wysokich walorach przyrodniczych.
Znajduje si¢ tu Zespot Parkow Krajobrazowych Ponidzia, a takze uzdrowiska
Busko-Zdr6j 1 Solec-Zdr6j. Na jego terenie oraz w bezposrednim sasiedztwie sa
liczne miejscowosci o znacznych walorach kulturowych, takich jak Pinczow,
Wislica itd.

W omawianym rejonie o rozwoju agroturystyki decydowaty gtownie takie
czynniki jak: pomoc wiladz lokalnych, aktywno$¢ miejscowych rolnikow, chgé
wspotdziatania i kierowanie si¢ przyktadem innych.
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Tabela 5. Gospodarstwa agroturystyczne w powiecie pinczowskim w 2006 roku
(Wg gmin)
Table 5. Agrotourist farms in Pinczow powiat in 2006 (according to communes)

. Liczba gospodarstw Udziat Liczba gospodarstw
Gminy acroturvstveznveh procentowy agroturystycznych
grourystyczny (W %) na 100 km?
Dziatoszyce - —
Pinczéw 6 50,0 0,028
Kije 2 16,66 0,020
Michatow 2 16,66 0,018
Ztota 2 16,66 0,024

Zrédlo: opracowanie na podstawie badan terenowych

Najwigksza liczba i udzial gospodarstw agroturystycznych w powiecie
pinczowskim wystepuje w najbardziej atrakcyjnej turystycznie gminie Pinczow
(tab. 5). Agroturystyka trafita tu na szczegdlnie sprzyjajace warunki, o czym
$wiadczy przyrost liczby turystow. Badany obszar doskonale nadaje sig¢ do od-
bywania pieszych i rowerowych wycieczek, uprawiania jazdy konnej, sportow
wodnych, wedkowania, grzybobrania. Gospodarstwa agroturystyczne S$cisle
wspotpracuja z Urzgdem Miasta i Gminy w Pinczowie, ktory chetnie zamieszcza
oferty wypoczynku na wsi na swoich stronach internetowych. Poza tym wigk-
szo$¢ wydawnictw sponsorowanych przez Urzedy Gminy zamieszcza informa-
cje o gospodarstwach agroturystycznych dziatajacym na ich terenie.

Wynikiem przeprowadzonych badan byto wydzielenie terenow szczegol-
nie predysponowanych do rozwoju agroturystyki na obszarze Kielecczyzny ze
wzgledu na atrakcyjno$¢ turystyczng oraz cechy uzytkowania ziemi. Gminy
powiatu pinczowskiego zostaly zaliczone do obszaréw o najwickszych i duzych
predyspozycjach do rozwoju agroturystyki [Patka 2004, rys. 4, s. 79]. Wykorzy-
stanie za$ potencjalu rozwojowego, jak wskazuje doswiadczenie, bywa rdézne
i jest uzaleznione od wielu réznych czynnikéw spotecznych i politycznych,
w tym od otwarto$ci srodowisk wiejskich, od inicjatywy i umiej¢tnosci miesz-
kancoéw wsi, a takze od polityki wladz na szczeblu powiatu i gminy. W duzej
mierze rozwoj funkcji agroturystycznej w wojewddztwie swigtokrzyskim naste-
powal na ogét w gminach najbardziej predysponowanych do jej rozwoju (np.
gminy: Naglowice, Matogoszcz, Checiny, Busko-Zdrdj i Wachock), ale az do
2001 roku nie powstawaty one w majacych najwigksze i duze predyspozycje do
rozwoju agroturystyki gminach powiatu pinczowskiego. Pojawienie si¢ po 2001
roku gospodarstw agroturystycznych nalezy ocenia¢ jako zjawisko pozytywne.
Mozna stwierdzi€, iz rozwdj tej formy aktywnosci gospodarstw rolnych z uply-
wem czasu nastgpuje zgodnie z zaproponowanymi modelowymi kierunkami
rozwoju agroturystyki. Obejmuje on réwniez w wojewodztwie swigtokrzyskim
wiele terendw wskazywanych jako szczegélnie predysponowane do podjecia
dziatalno$ci agroturystyczne;j.
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PODSUMOWANIE

W ostatnich latach w Polsce oraz na badanym obszarze coraz wigksza po-
pularno$¢ zdobywa nowa alternatywna forma turystyki, tj. agroturystyka. Czyn-
nikami sktaniajacymi ludzi do wybrania wsi jako miejsca wypoczynku sg przede
wszystkim:

— coraz czgSciej zmieniajace si¢ diametralnie oczekiwania turystow,
tj. réznicowanie si¢ popytu turystycznego,

— che¢ spedzania wolnego czasu w odmiennym niz zazwyczaj srodowisku,

— stosunkowo niski koszt wczasow w gospodarstwach rolnych,

— wyzywienie przygotowywane z wysokiej jakosci produktéw pochodza-
cych z wlasnego gospodarstwa,

— mozliwos¢ praktycznego, czynnego poznania pracy w gospodarstwie
rolnym i zycia w §rodowisku wiejskim,

— czynny relaks i aktywny wypoczynek (np. mozliwos¢ jazdy konnej,
zbierania runa leSnego, kapieli w zbiornikach wodnych, wycieczek i spacerow
po najblizszej okolicy itd.).

Agroturystyka jest jedna z pierwszych, podjetych po roku 1990 inicjatyw
wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich. Stanowi ona realna ekono-
miczng szansg dla przeludnionej i zagrozonej bezrobociem wsi $wigtokrzyskie;j.
Wplywa bowiem na poprawe¢ ogdlnego poziomu zycia jej mieszkancow, stwa-
rzajac nowy rynek pracy i nowe zrodta pozyskiwania dochodéw. Cate woje-
wodztwo swigtokrzyskie ma na ogdt korzystne warunki do rozwoju agroturysty-
ki, za$§ tereny zlokalizowane w $rodkowej 1 potudniowej jego czgsci, w tym
réwniez powiat pinczowski, uznawane sa za szczegOlnie predysponowane do
rozwijania tej formy turystyki.

Na terenie powiatu pinczowskiego obserwuje si¢ w okresie ostatnich lat
rozwoj dziatalno$ci agroturystycznej. Miara tego rozwoju jest zwigkszajaca si¢
liczba gospodarstw §wiadczacych ustugi agroturystyczne.

Dziatania przedstawicieli wtadz lokalnych na rzecz rozwoju agroturystyki
w niektorych gminach wojewddztwa $wigtokrzyskiego sa niewystarczajace
i ograniczone. Swiadcza o tym miedzy innymi fakty, iz:

— wladze niektorych gmin nie sa do konca zorientowane o zasiggu agrotu-
rystyki na swoim terenie,

— wigksze naktady finansowe samorzady przeznaczaja na turystyke maso-
wa niz na agroturystyke,

— wiladze lokalne czgsto sa bardziej zainteresowane duzymi osrodkami tu-
rystyczno-wypoczynkowymi, za$ baz¢ agroturystyczng traktuja marginesowo.

Samodzielnie rolnicy nie sa w stanie profesjonalnie organizowac¢ i finan-
sowa¢ sprzedazy ustug agroturystycznych, gdyz wymaga to specjalnych kwali-
fikacji i jest kosztowne. Dlatego w wigkszosci krajow Europy Zachodniej pro-
mocja turystyki wiejskiej zajmuja si¢ profesjonalne organizacje rolnicze,
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stowarzyszenia i zwiazki turystyczne, biura podrézy we wspotpracy i finanso-
wym wsparciu wtadz centralnych i lokalnych, bankéw i fundacji. R6znorodne
dziatania promujace rozwoj agroturystyki zostaly podjete na terenie powiatu
pinczowskiego.

Rozwoj agroturystyki na badanym obszarze popiera wiele instytucji, orga-
nizacji 1 fundacji. Gléwna rolg¢ w rozwijaniu i propagowaniu agroturystyki od-
grywa Osrodek Doradztwa Rolniczego w Modliszewicach i Sandomierzu, ktory
miedzy innymi: organizuje kursy, szkolenia, pokazy dla rolnikoéw, oséb pode;j-
mujacych dziatalno$¢ agroturystyczna. Pomaga on rowniez rolnikom w opraco-
waniu planow przeksztatcenia dziatalno$ci oraz sporzadzaniu wnioskow kredy-
towych.
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