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Streszczenie

Jednym z najwigkszych problemoéw rolnictwa na obszarze Polski
potudniowej i potudniowo-wschodniej (chociaz dotyczy on w mniejszej
skali rowniez innych rejondéw kraju) jest nadmierne rozdrobnienie grun-
tow gospodarstw, potaczone z ich stosunkowo niewielka powierzchnia.
Duza liczba uprawianych dziatek, ktore charakteryzujg si¢ niewielka po-
wierzchnig i czesto niekorzystnym ksztattem, uniemozliwiaja w praktyce
prowadzenie dochodowej produkcji rolnicze;j.

Prezentowany artykut przedstawia wyniki analizy rozdrobnienia
dzialek dla obszaru powiatu myslenickiego, ktory znajduje si¢ w potu-
dniowej cz¢sci wojewodztwa matopolskiego. Przetworzone zostaly in-
formacje o blisko 246 tysigcach dziatek ewidencyjnych, co umozliwito
zestawienie rankingu wszystkich obreboéw powiatu ze wzgledu na warto$¢
zaproponowanego wskaznika, ujmujgcego oprocz samych powierzchni
dzialek réwniez struktur¢ obszarowag gospodarstw oraz przynaleznos$c
dziatek do poszczegdlnych grup rejestrowych.

Identyfikacja obszar6w o nadmiernie rozdrobnionej struk-
turze gruntéw jest jednym z eclementow procesu programowania
prac scaleniowych, ktore to dzialanie realizowane jest na pozio-
mie samorzadu wojewodzkiego. Zaproponowane rozwigzania moga
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stanowi¢ zatem istotny element umozliwiajacy szczegblowa diagno-
z¢ stanu istniejgcego struktury przestrzennej obszarow wiejskich.

Stowa kluczowe: rozdrobnienie gruntéw, obszary wiejskie, scalenia gruntow
Summary

One of the biggest agriculture problems in the Southern and
South-East Poland (although it applies in a smaller scale also the other
regions of the country) is an excessive fragmentation of farm grounds,
combined with their relatively small surface. A large number of culti-
vated plots, which are characterized by a small surface and often unfa-
vorable shape, in practice makes it impossible to conduct a profitable
agricultural production.

The presented article introduces the results of the grounds fragmen-
tation analysis for the Myslenicki administrative district, which is located
in the southern part of Matopolska voivodeship. For the research purposes
246 thousand plots had been analysed. This enabled the ranking compila-
tion of all parts of the district, due to the value of the proposed indicator,
which apart from plot surface, contains also the farm areas structure and
plots belonging to individual registered groups.

Identification of the areas with excessively fragmented land struc-
ture is one of the elements of land consolidation programming pro-
cess, for which the provincial government is responsible. The proposed
solutions may constitute an important element in enabling the detailed
diagnosis of the status of the existing spatial structure in rural areas.

Key words: grounds fragmentation, rural areas, land consolidation

WSTEP

Wedhug wielu autoréw (Woch F., 2007; Harasimowicz S., Janus J., 2012;
Bacior S., Litwin U., 2009) nadmierne rozdrobnienie gruntow gospodarstw in-
dywidualnych stanowi jedng z najwazniejszych wad struktury przestrzennej
obszaréw wiejskich naszego kraju. Rozdrobnienie gruntéw gospodarstw indy-
widualnych jest duzym problemem stanowigcym barier¢ w jego rozwoju, mo-
dernizacji oraz wplywajacym na mniejsza dochodowo$¢ uzyskiwana z produkcji
rolniczej (Bacior S., Litwin U., 2009). Najwigkszy udzial matych powierzch-
niowo gospodarstw wystepuje w potudniowej i potudniowo-wschodniej czesci
Polski (Noga K., 2001).

Parametry rozdrobnienia gruntéw gospodarstw indywidualnych sa nie-
zbednymi elementami przy okreslaniu zapotrzebowania na prace scaleniowe.
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Najczesciej obliczane i charakteryzowane sg one na podstawie nastgpujacych
wartosci: przecigtna powierzchnia dziatki ewidencyjnej lub przecigtna po-
wierzchnia dziatki wchodzacej w sktad gospodarstw rolnych, liczba dziatek
tworzacych jednostke badz — liczba dziatek tworzacych gospodarstwo rolne
(Woch F., 2001).

Informacje te dajag tylko ograniczone mozliwos$ci identyfikacji obszarow
dla ktorych niezbedne jest przeprowadzenie prac scaleniowych. Przecigtna po-
wierzchnia dziatki ewidencyjnej badz tez przecigtna powierzchnia dziatki wcho-
dzacej w sktad gospodarstw rolnych moze nie odzwierciedla¢ jej faktycznej
wielkosci w przypadku gdy na analizowanym obszarze znajduje si¢ duzo dziatek
o duzej powierzchni, ktore nie sg zwigzane z produkcja rolnicza. Natomiast dane
dotyczace liczby dzialek tworzacych jednostke lub liczby dzialek tworzacych
gospodarstwo rolne w przypadku gruntow nalezacych do gospodarstw indywi-
dualnych nie przekazuje informacji o zréznicowaniu powierzchni dziatek w po-
szczegblnych grupach obszarowych. Poznanie struktury obszarowej jest wazne
w kontekscie planowanych prac urzadzeniowych, gdyz wskazuje tereny gdzie
mozna prognozowac lepsze badz stabsze efekty scalenia.

Rozpatrujac rozdrobnienie gruntow nalezacych do gospodarstw indywi-
dualnych w/w dane charakteryzujace te ceche nalezy taczy¢ z informacjami
dotyczacymi wielkosci poszczegdlnych gospodarstw lub liczby dziatek wcho-
dzacych w sktad gospodarstwa. Dopiero tak dobrane dane dajg pelny poglad
na istniejgcg struktur¢ obszarowa gospodarstw indywidualnych, co z kolei daje
mozliwos¢ prognozowania prawdopodobnych efektow prac scaleniowych na
danym obszarze.

Wyznaczony w pracy wskaznik okreslajacy rozdrobnienie gruntow go-
spodarstw indywidualnych laczy w sobie w/w elementy. Dlatego jest niezbedny
podczas wyznaczania ostatecznego wskaznika okreslajacego zapotrzebowanie
na prace scaleniowe. Nalezy zaznaczy¢ jednoczesnie, ze parametry rozdrob-
nienia powinny by¢ uzywane do typowania obszarow kwalifikujacych sie do
przeprowadzenia prac scaleniowych w polaczeniu z danymi na temat innych
istotnych czynnikow wptywajacych na celowos¢ podejmowania tego typu dzia-
fan (jakos¢ gleb, uksztaltowanie terenu, sie transportu rolnego, nastawienie
wiascicieli gruntow).

OBLICZENIE WSKAZNIKA

Wyznaczenie wartosci wskaznika okres$lajacego parametry rozdrob-
nienia gruntdw nalezacych do gospodarstw indywidualnych przeprowadzo-
no dla 71 obrgbow powiatu myslenickiego. Z obliczen wykluczono zatem
obreby miejskie.
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Chcac by wyznaczony wskaznik jak najlepiej obrazowat strukture obsza-
rowg gospodarstw, co za tym idzie, by byl jak najbardziej przydatny przy typo-
waniu obiektow do prac scaleniowych, przy jego okreslaniu pod uwage wzicto
dwie wartosci sktadowe: liczebnos¢ dziatek w gospodarstwie oraz przecigtng
powierzchnie dziatek w gospodarstwie. Wartosci te analizowano dla poszczegdl-
nych grup obszarowych gospodarstw indywidualnych.

Proces obliczeniowy w przypadku wskaznika okreslajacego rozdrobnienie
gruntéw gospodarstw indywidualnych mozna podzieli¢ na dwa zasadnicze etapy
(w wyniku ktorych powstaly dwa rankingi czastkowe):
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Etap pierwszy — obliczenia na tym etapie polegaly na wyznaczeniu
rankingu obr¢bow ze wzgledu na liczebnos¢ dzialek w gospodarstwie
z uwzglednieniem podziatlu na poszczegolne grupy obszarowe. Dla
kazdego obrgbu okreslono warto$¢ wskaznika czgstkowego W we-
dhug nastepujacego wzoru (Janus J., Taszakowski J., 2013):

WLdz = Lle-Z*U1—2*W1—2+LdZZ-S*U2—S*W2—5+ LdZSlO*US—IO*WS—IO
gdzie: (przyktadowo dla grupy obszarowej gospodarstw od 1 do 2 ha)
Ldz, ,— przecigtna liczba dzialek w gospodarstwach o powierzchni
z przedziatu od 1 do 2 ha
U, ,— udziat procentowy grupy gospodarstw o powierzchni z prze-

dzialu od 1 do 2 ha
w, ,—Wwaga czgSci wzoru zwigzanego z dang grupg obszarowg gospodarstw

Kolejno ranking ten doprowadzono do postaci punktowej, przyjmu-
jac skale od 0 do 100 punktow. W niniejszej analizie wagi nie zo-
staly uwzglednione (domyslnie przyjeto wagi réwne 1 dla kazdej
z grup obszarowych). Wagi celowo zostaty uwzglgednione we wzo-
rze, co w przysztosci daje mozliwo$¢ wprowadzania zmian znacze-
nia udzialu poszczegoélnych grup obszarowych w wartosci osta-
tecznego wskaznika charakteryzujacego rozdrobnienie gruntow
gospodarstw indywidualnych.

Etap drugi — obejmowat wyznaczenie rankingu obreboéw biorac pod
uwage $rednig powierzchnie dzialki w gospodarstwie z uwzglednie-
niem podziatu na poszczegdlne grupy obszarowe. Analogicznie do
obliczen przeprowadzonych w pierwszym etapie dla kazdego obrebu
okreslono wartos¢ wskaznika czgstkowego W, wedtug nastepujgce-
go wzoru (Janus J., Taszakowski J., 2013):

= —1x%x * - 1% * - 1% *
Wsz Ple—Z U1-2 W1—2 +PdZZ—5 U2-5 W2—5+ PdZS-lO US-IO WS-IO
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gdzie: (dla grupy obszarowej gospodarstw od 1 do 2 ha)
Pdz ,— przecigtna powierzchnia dziatek (w ha) w gospodarstwach
o powierzchni z przedziatu od 1 do 2 ha
U, ,— udziat procentowy grupy gospodarstw o powierzchni z prze-

dzialu od 1 do 2 ha
w, ,—Wwaga czgSci wzoru zwigzanego z dang grupg obszarowg gospodarstw

Na tym etapie zaproponowano jako domyslne wagi réwne jedno$ci

dla grupy gospodarstw o powierzchni od 1 do 2 ha, 1,5 dla grupy go-

spodarstw o powierzchni z przedzialu od 2 do 5 ha, 2 dla gospodarstw

wigkszych od 5 ha. Celem takiego zréznicowania wag jest wyroznie-

nie obrebow, w ktorych wigksze gospodarstwa posiadajg duzg liczbe

dziatek o matej powierzchni, poniewaz taka sytuacja jest szczegdlnym

wskazaniem do przeprowadzenia prac scaleniowych. Nalezy jednak

pamigtac, ze proponowane wagi moga byc¢ tatwo modyfikowane, moz-

na rowniez z nich zrezygnowac, przyjmujac ich warto$¢ rowna jednosci.

Ostateczny wskaznik okreslajacy rozdrobnienie gruntow gospodarstw in-

dywidualnych powstaje w wyniku zsumowania wyznaczonych wartosci W,

i W, dlakazdego z obrgbow powiatu oraz doprowadzenia go do postaci punk-

towej przyjmujacej skalg od 0 do 100 punktow. W niniejszej analizie najwyzej

oceniany bedzie obreb posiadajacy wartos¢ 100 punktow, a najnizej — 0. Wyniki

analizy wskaznika okre$lajacego rozdrobnienie gruntéw nalezacych do gospo-

darstw indywidualnych dla poszczegélnych obrebdéw powiatu myslenickiego
zaprezentowano w formie tabelarycznej (Tabela 1).

OMOWIENIE WYNIKOW BADAN

Parametrami, ktore wykorzystano do okreslenia rozdrobnienia gruntéw
w gospodarstwach indywidualnych sg: liczebnos$¢ dziatek oraz $rednia po-
wierzchnia dziatki w gospodarstwie z uwzglednieniem podziatu na poszczegdl-
ne grupy obszarowe.

Jednakze w celu poréwnania wartosci dotychczas stosowanych pa-
rametrow okreslajgcych rozdrobnienie gruntow ze zrdéznicowaniem synte-
tycznego wskaznika rozdrobienia, bgdacego przedmiotem niniejszej analizy,
w pracy tej dodatkowo obliczono oraz graficznie przedstawiono $rednie po-
wierzchnie dziatek nalezgcych do gospodarstw rolnych oraz $rednie powierzchnie
jednostek rejestrowych.

Rysunek 1 przedstawia przestrzenne zroznicowanie $redniej powierzch-
ni dziatki nalezacej do gospodarstw rolnych w poszczegdlnych obrebach
powiatu myslenickiego.
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Poszczegolne obrgby powiatu myslenickiego przyjmuja wartosci prze-
cietnej powierzchni dziatki w gospodarstwie indywidualnym z zakresu od 0.12
do 1.25 ha, jest to wiec zréznicowanie bardzo duze. Najmniejsze Srednie po-
wierzchnie dziatek z przedziatu 0.12 do 0.39 ha wystepuja we wszystkich obre-
bach gminy Lubien, Pcim, Tokarnia, Sutkowice oraz w czterech obrgbach gminy
Myslenice i jednym z gminy Wisniowa.

Najwigksze $rednie powierzchnie dziatek z zakresu od 0.95 do 1.25 ha,
wystepuja w wiekszosci obrebow z gminy Raciechowice (w 13 z 15 wszystkich)
oraz w jednym obrebie w gminach Myslenice, Dobczyce, Wisniowa.

Tabela 1. Wybrane parametry rozdrobnienia gruntow oraz wskaznik syntetyczny dla
obrebow powiatu myslenickiego
Table 1. Selected parameters of the grounds fragmentation and synthetic indicator
for all parts of Myslenicki district
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1| Dobczyce | Bienkowice | 0.89 | 1.94 | 1.87 | 2.25 | 3.33 | 0.74 | 1.16 | 1.91 2
2| Dobczyce | Brzaczowice | 0.48 | 1.46 | 298 | 3 nd | 044|084 | nd 7
3| Dobczyce Brzezowa | 0.71 | 1.94 | 2.56 | 2.67 3 054 | 1.12 | 1.8 4
4| Dobczyce |Dziekanowice| 0.84 | 2.15 | 1.83 | 3.13 | 6.5 | 0.78 | 0.87 | 1.38 5
5| Dobczyce |Kedzierzynka| 0.85 | 2.22 | 2.04 [ 3.03 | 3.5 | 0.7 | 096 | 1.67 | 4
6| Dobczyce Kornatka | 0.75 | 2.52 | 2.38 | 3.43 | 3.88 | 0.6 | 0.87 | 2.01 5
7| Dobczyce Niezdow 1.15 | 3.03 | 2.18 | 2.25 5 0.66 | 1.25 | 2.36 5
8| Dobczyce | Nowa Wies | 0.85 | 1.78 | 1.88 2 nd | 0.74 | 1.35 | nd 2
9| Dobczyce Rudnik 0.69 | 2.17 | 241 | 3.63 | 17 | 0.63 | 0.75 | 0.84 | 10
10| Dobczyce Sierakow | 0.89 | 2.32 | 1.93 | 3.5 4 0.74 1 0.82 | 1.31 3
11| Dobczyce Skrzynka | 0.63 | 2.12 | 239 | 413 | 12 | 0.6 | 0.69 | 0.73 | 10
12| Dobczyce Stadniki 0.79 | 2.62 | 2.54 | 3.83 | 5.8 | 0.56 | 0.78 | 1.68
13| Dobczyce Stojowice | 0.77 | 1.73 {2.06 | 1.9 | nd | 0.7 | 1.45 | nd
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14| Lubien Lubien 0.12 | 3.52 |17.75(33.49| 33.8 | 0.08 | 0.09 | 0.2 100
15| Lubien Tenczyn 0.12 | 3.62 [17.64|32.16| 55 | 0.08 | 0.09 | 0.11 98
16| Lubien Krzeczow | 0.13 | 2.64 |12.15(25.23| 36 | 0.12 | 0.12 | 0.15 | 71
17 Lubien | Skomielna o0t 09 11578]2348] 22 | 0.09 | 0.1 | 027 | 73
Biata
18| Myslenice Beczarka 03 | 1.84 | 586 | 8.22 3 024 | 0.31 | 2.17 | 21
19| Myslenice Borzegta 0.43 | 2.31 | 445 | 535|775 | 0.33 | 0.52 | 0.67 14
20| Myslenice Bysina 031|256 | 59 | 678 | 825|024 | 041 | 0.69 | 20
21| Myslenice Droginia 0.43 | 2.06 | 428 | 448 | 7.5 | 0.34 | 0.61 | 0.92 12
22| Myslenice | Glogoczow | 0.69 | 1.86 | 2.34 | 3.36 6 0.6 | 0.83 | 0.96 5
23| Myslenice Jasienica 03 | 243|747 ]19.03 675019031082 27
24| Myslenice Jawornik 0.45 | 2.15|3.46 | 5.03 | 6.33 | 0.42 | 0.56 | 0.87 11
25| Myslenice |Krzyszkowice| 0.59 | 2.12 | 2.8 4.2 8.5 |1 0.51 | 0.65 | 0.81 9
26| Myslenice Leki 054 | 226 | 3.22 | 407 | 525|043 [ 0.72 | 1.17 9
27| Myslenice | Osieczany | 0.44 | 2.13 | 3.47 | 473 | 11 | 0.41 | 056 | 0.6 11
28| Myslenice Polanka 021 | 22 | 727 |1498| 17 | 0.19 | 0.21 | 0.33 | 39
29| Myslenice Poreba 044 | 3.02 |4.62 | 763|689 | 032 04 | 098 17
30| Myslenice | Trzemesnia | 0.45 | 2.48 | 4.39 | 6.04 | 543 | 0.33 | 0.47 | 1.45 14
31| Myslenice Zasan 09312521209 | 333|288 |0.64]|088 | 2.7 4
32| Myslenice Zawada 0851233239314 | 2.6 | 0.58 | 093 | 2.75
33 Pcim Pcim 0.29 | 4.11 | 9.54 | 1535| 13.4 | 0.15 | 0.19 | 0.58 | 44
34 Pcim Stroza 0.26 | 3.08 | 8.21 |12.66|14.24| 0.17 | 0.23 | 0.44 | 37
35 Pcim Trzebunia | 0.15 | 4.06 [11.46|21.97|27.59| 0.13 | 0.14 | 0.2 68
36|Raciechowice] Bojanczyce | 1.19 | 2.29 | 1.3 | 2.64 3 1.06 | 1.18 | 1.83 2
37[Raciechowice| Czastaw 0.79 | 233 | 242 | 322 | 2.8 0.6 | 091 | 2.31 4
38[Raciechowice Dabie 1.17 | 2.68 | 1.56 | 2.67 | 3.83 | 092 | 1.28 | 1.9 3
39|Raciechowice| Gruszow 1.14 | 2.61 | 1.83 | 2.24 | 3.21 | 0.78 | 1.31 | 2.25 2
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40[Raciechowice] Kawec 1.03 | 2.23 | 1.61 | 2.47 4 0.84 | 1.15 | 1.49 3
41|Raciechowice] Komorniki | 1.14 | 2.62 | 1.68 | 2.67 3 0.85 | 1.17 | 2.04 2
42[Raciechowice| Krzestawice | 1.22 | 3.22 | 1.74 | 2.41 | 4.54 | 0.83 | 1.26 | 1.55 5
43|Raciechowice| Krzyworzeka| 1.22 | 2.41 | 1.88 | 2.4 2 0.79 | 1.39 | 3.58 1
44|Raciechowice] Kwapinka | 0.86 | 2.58 | 2.09 | 2.76 | 5.86 | 0.66 | 1.11 1 5
45|Raciechowicel Mierzen 124 | 2.76 | 1.72 | 2.26 | 4.11 | 0.83 | 1.48 | 1.7 3
46[Raciechowice 0713hOWiCe) 24 197 [ 202 [ 327 4 |069 | 086|120 4
Gorne
47[Raciechowice|Raciechowice| 1.07 | 2.76 | 1.88 | 2.66 | 3.69 | 0.76 | 1.15 | 1.77 3
48|Raciechowice Sawa 099 [ 2.09 | 1.54 | 235 | 85 | 093 | 1.18 | 0.87 4
49|Raciechowice| Zegartowice | 1.01 | 2.65 | 1.89 | 2.87 | 4.17 | 0.75 | 1.11 | 1.52 4
50[Raciechowice| Zerostawice | 1.09 | 2.58 | 1.62 | 2.54 | 4.25 | 0.89 | 1.17 | 1.44 3
51| Siepraw Czechdéwka | 0.79 | 1.84 | 1.9 | 3.31 3 0.76 | 0.84 | 1.86 3
52| Siepraw Lyczanka 0.7 | 1.86 | 2.18 | 34 5 0.64 | 0.89 | 2.17 5
53| Siepraw Siepraw 0.63 2 2711374 | 49 | 0.52 ] 0.72 | 1.47 6
54| Siepraw Zakliczyn | 0.74 | 1.98 | 2.33 | 3.3 3 0.62 | 0.85 | 2.29 5
55| Sutkowice | Biertowice | 0.26 | 1.85 | 6.06 | 7.57 14 [ 025]035|044 | 22
56| Sutkowice | Harbutowice | 0.29 | 3.3 | 7.34 {14.08 (10.71| 0.2 | 0.22 | 0.74 | 37
57| Sutkowice | Krzywaczka | 0.38 | 1.78 | 3.83 | 5.88 | 4 | 036 | 044 | 1.57 | 13
58| Sutkowice Rudnik. 023 23 | 723 (1954|115 | 02 | 029|046 | 28
59| Tokarnia |Bogdanowka| 0.37 | 4.86 | 7.35 | 14.68|15.44| 0.19 | 0.22 | 0.4 | 41
60| Tokarnia | Krzczonéw | 0.17 | 3.42 |12.16|19.85|17.57| 0.11 | 0.14 | 0.39 | 60
61| Tokamia | SKomielna 1o 01315 110.91/19.19(21.89| 0.14 | 0.16 | 028 | 56
Czarna
62| Tokarnia Tokarnia 0.22 | 2.95 | 8.03 [15.48(13.47| 0.18 | 0.19 | 0.43 | 41
63| Tokarnia Wigciorka | 0.26 | 4.02 8 |14.71| 11 | 0.18 | 0.24 | 0.61 | 38
64| Tokarnia Zawadka 0.27 4 8.03 [13.86| 10.5 | 0.19 | 0.22 | 0.72 | 36
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65| Wisniowa | Glichew | 1.28 [2.98 | 1.7 | 231 345|085 | 123 | 1.86 | 3
66| Wisniowa | Kobielnik | 0.43 | 335 | 3.7 | 8.1 [11.31| 039 | 04 | 057 | 23
67| Wisniowa | Lipnik | 0.87 [ 272 [2.19 332 5 [ 066|093 [ 124 6
68| Wisniowa Pozrg‘gifgv‘ce 053 239|296 | 541 | 13 047 | 057|056 15

69| Wisniowa | Weglowka | 0.3 | 3.59 | 6.84 [12.02|13.41] 0.22 | 0.27 | 0.51 | 34
70| Wisniowa |Wierzbanowa| 0.65 | 3.21 | 2.81 | 5.66 | 7.6 | 0.52 | 0.58 | 0.95 | 13
71| Wisniowa | Wisniowa | 0.46 | 3.02 | 3.65 | 7.36 |11.24| 0.38 | 0.44 | 0.59 | 20

zrddto: opracowanie wiasne na podstawie danych z operatu ewidencji gruntéw i budynkow
source: the author’s study based on the data of the ground and building registration

Rysunek 2 przedstawia przestrzenne zréznicowanie $redniej powierzchni
jednostek rejestrowych nalezacych do grup rejestrowych 7.1 w poszczegoélnych
obrebach powiatu myslenickiego.

Poszczegolne obrgby powiatu myslenickiego przyjmuja wartosci prze-
cigtnej powierzchni jednostki rejestrowej gruntdow osob fizycznych z zakresu od
1.46 do 4.86 ha, jest to wiec zroznicowanie réwniez bardzo duze. Najmniejsze
srednie powierzchnie jednostek rejestrowych z przedziatu 1.46 do 2.24 ha wy-
stepuja w potnocnej i srodkowej czesci powiatu, w gtownej mierze w obrebach
gminy Dobczyce i Myslenice oraz tylko w kilku obrgbach gminy Raciechowice,
Siepraw i Sutkowice.

Najwieksze srednie powierzchnie jednostek rejestrowych z zakresu od 3.80
do 4.86 ha, wystepuja w trzech obrebach gminy Tokarnia i sa to: wsie Zawadka,
Wigciorka i Bogdanowka oraz w dwoch obrebach gminy Pcim, we wsiach Pcim
i Trzebunia.

Na podstawie danych czastkowych, zawartych w tabeli 1 obliczono i gra-
ficznie przedstawiono na rysunku 3 wskaznik syntetyczny okreslajacy rozdrob-
nienie gruntow, przedstawiony w skali od 0 do 100. W ostatecznym rankingu
wysoka warto$¢ punktowa §wiadczy o nadmiernym rozdrobnieniu gruntéw na-
lezacych do gospodarstw indywidualnych.
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zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych z operatu ewidencji gruntow i budynkow
source: the author’s study based on the data of the ground and building registration

Rysunek 1. Przestrzenne zréznicowanie $redniej powierzchni dziatki nalezacej do go-
spodarstw rolnych w poszczegolnych obrgbach powiatu myslenickiego
Figure 1. Spatial differentiation of an average lots area in particular parts of Myslen-
icki administrative district

Na pierwszym miejscu w rankingu z wartos$cig 100 punktow znajduje si¢
obreb Lubien w gminie Lubien, w nastepnej kolejnosci z wartoscia 98 punk-
tow, obreb Tenczyn rowniez z gminy Lubien. Te dwa obreby posiadajg jedne
z najnizszych $rednich powierzchni dziatek, a ze wzgledu na wysokie $rednie
powierzchnie jednostek rejestrowych, przewidywac nalezy zadawalajace efekty
ewentualnych prac scaleniowych.
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zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z operatu ewidencji gruntow i budynkow
source: the author’s study based on the data of the ground and building registration

Rysunek 2. Przestrzenne zr6znicowanie sredniej powierzchni jednostki rejestrowej
(grupa 7.1) w poszczegdlnych obrebach powiatu myslenickiego
Figure 1. Spatial differentiation of an average area of registered units (group 7.1) in
particular parts of Myslenicki administrative district

Poroéwnujac przestrzenne rozmieszczenie wartosci wskaznika okreslaja-
cego stopien rozdrobnienia gruntdow z przestrzennym rozmieszczeniem samych
srednich powierzchni dziatek i jednostek rejestrowych, zdecydowanie wida¢ za-
lety takiego podejscia.
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zrddto: opracowanie wiasne na podstawie danych z operatu ewidencji gruntéw i budynkow
source: the author’s study based on the data of the ground and building registration

Rysunek 3. Przestrzenne zréznicowanie wskaznika syntetycznego ujmujacego stopien
rozdrobnienia gruntow w poszczegdlnych obrebach powiatu mys$lenickiego
Figure 3. Spatial differentiation of the synthetic indicator containing the ground frag-
mentation degree in particular parts of Myslenicki administrative district

PODSUMOWANIE

Niewatpliwie jednym z najwazniejszych elementow procesu typowania
obszaréw, na ktorych powinno si¢ realizowa¢ kompleksowe prace scaleniowe
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jest syntetyczny wskaznik opisujacy stopien rozdrobnienia gruntow. Parametry
rozdrobnienia gruntow obliczone i przedstawione w niniejszym artykule do-
wodzg stuszno$ci zastosowanej metodyki do obliczania wskaznika syntetycz-
nego. Definiowanie stopnia rozdrobnienia gruntow tylko na podstawie $redniej
wielko$ci dziatki i $redniej wielko$ci jednostki rejestrowej jest niewystarcza-
jace. Dlatego tez dane dotyczace sredniej powierzchni dziatki zostaty uszcze-
gotowione ze wzgledu na strukture obszarowa oraz uzupetnione o dane infor-
mujace o liczbie dziatek w tych jednostkach rejestrowych. Dopiero taki pakiet
parametrow rozdrobnienia stanowi istotny element umozliwiajacy szczegotowa
diagnoze stanu istniejacego struktury przestrzennej obszarow wiejskich i daje
mozliwos¢ znacznie doktadniejszego prognozowania mozliwych do uzyskania
efektow prac urzadzeniowo-rolnych.

Zaprezentowana metodyka okreslania stopnia rozdrobnienia gruntow wpi-
suje si¢ w pelni w zadania przypisane marszatkom wojewddztw ustawg Pra-
wo geodezyjne i kartograficzne. Moze stanowi¢ zarowno element koordynacji
1 programowania prac scaleniowych oraz monitorowania zmian w strukturze
agrarnej wojewodztw.
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