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Streszczenie

Zagadnienie rozwoju spoleczno-gospodarczego to zjawisko o cha-
rakterze ztozonym, wielokryteriowym. Zwigzane jest zarowno z aspektem
ekonomicznym, demograficznym jak i przyrodniczym. Rozwdj wiaze si¢
bezposrednio ze wzrostem liczby inwestycji, z zainteresowaniem tury-
stycznym, z rozbudowg infrastruktury technicznej oraz spotecznej. Nie
mozna takze zapomnie¢ o kapitale ludzkim. Dodatkowy odptyw ludnosci
z terenow stabo zaludnionych powoduje bowiem regres w rozwoju spo-
teczno-gospodarczym. Przemiany spoteczno-gospodarcze po 1990 roku
byty bezposrednia przyczyng reorganizacji struktury przestrzennej kraju
oraz powigzan regionalnych. Wojewodztwa tzw. ,,$ciany wschodniej” sa
postrzegane jako obszary rolnicze, stabiej rozwinigte. Wciaz aktualne po-
zostaje pytanie czy nalezy podejmowaé proby hamowania nickorzystnych
procesOéw na obszarach stabiej rozwinigtych (rolniczych), wspieraé je i da-
zy¢ do ich rozwoju, czy moze wspierac te obszary, ktore same posiadajg juz
zdolnos$ci rozwojowe. Artykut przedstawia analizg 1 probe oceny warun-
kéw rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewddztwa podkarpackiego,
przyjmujac jako pole podstawowej oceny powiat. Na potrzeby oceny zr6z-
nicowania przestrzennego badanego wojewodztwa zastosowano metode
taksonomii wroctawskiej. Materiaty Zrodtowe stanowiace podstawe badan
dotyczyty stanu na 2011 r. Dane pochodzg ze zrodet statystyki publicznej
Gtownego Urzedu Statystycznego. W wyniku przeprowadzonych analiz
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wydzielono typy przestrzenne warunkow rozwoju spoteczno-gospodar-
czego w wojewodztwie podkarpackim oraz dokonano ich charakterystyki.

Stowa kluczowe: rozwoj spoteczno-gospodarczy, taksonomia wroctawska
Summary

The issue of socio-economic development is a phenomenon with
a complex analysis. It is associated with both the economic aspect, de-
mographic and natural. The development is directly related to the in-
crease in investment, with interest tourism, the development of technical
and social infrastructure. It cannot be forget the human capital. The out-
flow causes a decline in socio-economic development. Social and eco-
nomic changes after 1990 were the direct cause of the reorganization of
the spatial structure of the country and regional links. Province called
. Eastern wall” are seen as agricultural areas, less developed. Question
remains whether to attempt to inhibit the unfavorable processes in less
developed areas (agricultural), to support them and strive for their de-
velopment, or support these areas, which themselves already have devel-
opment potential. The article presents the analysis the socio-economic
development of Podkarpackie, taking as a primary field assessment dis-
trict. Analysis was performed according to the state for the year 2011,
the data come from sources of official statistics of the Central Statis-
tical Office. These analyzes gave the zone set for the differentiation of
areas for the socio-economic development. The testing method used
to analysis was the taxonomy, created by the researcher in Wroctaw.

Key words: socio-economic development, the Wroclaw taxonomy

WSTEP

Wojewodztwo podkarpackie potozone jest w potudniowo-wschodniej Pol-
sce. Zajmuje obszar 17,8 tys. km?, co stanowi 5,7% powierzchni. Jest jednym
z obszarow postrzeganych jako ,,Sciana wschodnia”, definiowanych jako teren
o niskim endogenicznym potencjale rozwojowym (Zelias 2000) oraz o silnej
koncentracji probleméw spotecznych (Banski 2009). Mozna przyjaé, iz poza
wiekszymi miastami jest to teren o charakterze gtdéwnie rolniczym. Wojewodz-
two podkarpackie tworzy 25 powiatéw, w tym cztery miasta na prawach powiatu
(Rzeszow, Krosno, Przemysl i Tarnobrzeg). Najwieksza liczba ludnosci cechuja
si¢ powiaty rzeszowski i tarnobrzeski. Mieszka w nich 29% ogolnej liczby lud-
nosci woj. podkarpackiego. W powiatach kro$nienskim i przemyskim miesz-
ka tacznie 42% ludnosci wojewddztwa. Biorac pod uwage strukture ludnosci
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wedlug miejsca zamieszkania, ok. 60% ludnosci mieszka we wsiach, natomiast
40% w miastach. Gestos$¢ zaludnienia w woj. podkarpackim wynosi 119 os6b
na km?. Jest wiec nizsza od $redniej krajowej (122 osoby/km?). Wskaznik gesto-
$ci zaludnienia jest bardzo zrdéznicowany na tym terenie. Najwyzsze zageszcze-
nie ludno$ci wystepuje w Rzeszowie — 1547 0sob/km?, najnizsze w powiecie
leskim — 32 osoby/km? oraz bieszczadzkim — 20 osob/km? Srednia warto$é¢ ge-
stosci zaludnienia dla obszarow miejskich wynosi 785 os6b/km?, natomiast wiej-
skich 74 osoby/km? (Rocznik 2012).

Zagadnienie rozwoju spoteczno-gospodarczego zwigzane jest z analizg
wzrostu liczby inwestycji, wartosci produkcji, zatrudnienia oraz poziomu zycia
mieszkancoéw, bezpieczenstwa socjalnego i publicznego w okresie dlugofalo-
wym (Kucinski 2009). Wspomniany rozw6j w gtownej mierze warunkowany
jest potozeniem geograficznym (Szymla 2000). Nie bez znaczenia sg rOwniez
dziatania administracyjne majace na celu likwidowanie dysproporcji wystepu-
jacych pomigdzy regionami (Siekierski 2005). Instrumety prawne lezace w ge-
stii wladz samorzadowych umozliwiajg jednostkom samorzadu terytorialnego
wywieranie wptywu na rozwoj spoteczno-gospodarczy (Paluch 2013). Podjecie
dziatan strategicznych wymaga jednak analizy zlozonych zjawisk wptywaja-
cych na rozwoj regiondéw. Zas samo zjawisko rozwoju spoteczno-gospodarczego
moze zosta¢ opisane duzg liczbg zmiennych opisujacych zarowno warunki de-
mograficzne, spoteczne, gospodarcze jak i te charakteryzujgce stan srodowiska
przyrodniczego (Grabinski i in. 1983). Analiza pord6wnawcza moze pozwoli¢
wyloni¢ obszary problemowe, homogeniczne pod wzgledem warunkow rozwo-
ju. Pozwoli takze na jakos$ciowe i ilosSciowe ujecie wystepujacych dysproporcji
(Nowak 1990). Jedna z metod umozliwiajacych podziat obszaru na jednorodne
regiony jest taksonomia wroctawska, zwana metoda dendrytowa, obejmujaca
procedury klasyfikacji obiektow wielocechowych (Grabinski 1992). Wdrozo-
ne procedury pozwalajg na syntetyczng analiz¢ badanego zjawiska, wyelimi-
nowanie nadliczbowych obserwacji (malo istotnych ze statystycznego punktu
widzenia) czy zbadnie relacji zachodzacych pomiedzy obiektami badawczymi
(Kolenda 2006). Opracowany przez J. Perkala, K. Florka, J. Lukasiewicza, S.
Zubrzyckiego i H. Steinhausa schemat postepowania (Pociecha 2008) zalicza si¢
do metod grafowych, w ktorych wielocechowe obiekty sa klasyfikowane przy
zastosowaniu teorii graféw. Umozliwia to obrazowe (dendryt) przedstawienie
ztozonych powigzan pomigdzy obiektami (Nowak 1990). Podstawe konstrukeji
grafu, czyli zbioru wierzchotkdéw i ich odwzorowania w tym samym zbiorze,
stanowi macierz odlegtosci euklidesowych pomigdzy obiektami. Wierzchotka-
mi sg klasyfikowane jednostki, za$ relacje (odwzorowania) opisuja krawedzie
lub tuki. W grafie spojnym krawedzie tacza nieprzerwalnym ciagiem dwa roz-
ne wierzchotki. W przeciwienstwie do grafu spojnego, graf otwarty nie posia-
da petli czyli cykli, w ktorych wystepuje tylko jedna krawedz. Nie posiada tez
skonczonych ciagéw potaczonych miedzy sobg tgncuchéw (Nowak 1990). Tak-
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sonomia wroctawska ma na celu przedstawienie wielowymiarowego zbioru na
plaszczyznie, tak, aby ,,przesta” migedzy badanymi jednostkami byty potaczone
jak najkrotszym dendrytem (Grabinski 1992). Proces konstruowania dendrytu
wroctawskiego jest wieloetapowy. Podstawa badan jest obliczenie macierzy
odlegtosci euklidesowych.

Ze wzgledu na fakt wysokiego zrdznicowania poziomu rozwoju spotecz-
no-gospodarczego woj. podkarpackiego dokonano oceny stopnia rozwoju po-
wiatéw wykorzystujac wyzej opisang metode taksonomii wroctawskiej. Celem
pracy jest wyodrebnienie grup powiatdow woj. podkarpackiego podobnych pod
katem czynnikéw majacych wptyw na ich rozwdj. Badanie umozliwito doko-
nanie charakterystyki rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz wskazanie czyn-
nikéw majacych najwigkszy wpltyw na poziom rozwoju w woj. podkarpackim.

MATERIAL I METODY

Badania przeprowadzone na 24 powiatach wojewodztwa podkarpackie-
go (21 ziemskich oraz 3 miastach na prawach powiatu) zostaty oparte na ce-
chach ilosciowych opisujgcych warunki rozwoju spoteczno — gospodarczego
(Tabela 1.). Z analiz wylaczono dane dotyczace Rzeszowa (miasta na prawach
powiatu), ze wzgledu na wysoki poziom wskaznikéw odbiegajacy od pozosta-
tych jednostek przyjetych do badan. Warto$ci zmiennych przyjeto na podstawie
danych Gtoéwnego Urzedu Statystycznego oraz Banku Danych Loklanych. War-
tosci obrazujg stan na 2011 rok.

W ramach procedury typologicznej wybrano 23 zmienne o charakterze
wskaznikéw natezenia (Tabela 1.), ktore podzielono na cztery grupy meryto-
ryczne: demograficzng, spoteczno-gospodarczg, uzbrojenia terchnicznego tere-
nu oraz ekonomiczng. O ile kryteria merytoryczne doboru cech nosza znamiona
wyboru obligatoryjnego, o tyle ich wybor jest subiektywng oceng (Grabinski
1992). Wyjsciowy zestaw zmiennych zostal poddany analizie statystyczne;j.
W pierwszym etapie dokonano obliczenia wspotczynnikéw zmiennosci oraz
odrzucono te zmienne, ktore charakteryzowaty si¢ niska zmienno$cig. Dobor
cech diagnostycznych zostat przeprowadzony wedlug zatozen metody Hellwiga
(1981). W tym celu obliczono macierz wspotczynnikow korelacji przedstawia-
jaca site zwigzkéw pomigdzy zmiennymi (Tabela 2.). Na podstawie macierzy
korelacji podzielono zbidr zmiennych na zmienne centralne oraz ich zmienne sa-
telitarne, a nastepnie na zmienne izolowane. Ustalono takze warto$¢ wspotczyn-
nika progowego r+=0,37 dla poziomu istotnosci a=0.05. Dla kazdej z kolumn
macierzy korelacji wyznaczono sume wartosci bezwzglednej wspotczynnikow.
Najwyzsza warto$¢ obliczono dla zmiennej x, (zmienna centralna). Cecha ta
ujeta jako odsetek liczby 0sob z wyksztatlceniem wyzszym jest reprezentantem
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grupy informacyjnej o charakterze demograficznym. Wyznaczono zmienne sa-
telitarne dla cechy x,, czyli zmienne, dla ktorych wspotczynniki korelacji przyj-
muja warto$¢ wyzsza od wspotczynnika progowego r+=0,37. Wybrano zmienne
X, (gestos¢ zaludnienia), x, (saldo migracji ogotem na pobyt staty na 1000 miesz-
kancow), x, (liczba osob w wieku poprodukcyjnym przypadajgca na 100 osob
w wieku przedprodukcyjnym), x (stopa bezrobocia (%)), x, (podmioty gospo-
darki narodowej zarejestrowane w systemie REGON na 10 tys. mieszkancow),
x,, (osoby prowadzace dziatalno$¢ profesjonalng, naukowg i techniczng na 1000
mieszkancow), X, (warto$¢ brutto Srodkow trwatych w przedsigbiorstwach na
1000 mieszkancow (mln zt)), x, (dlugos¢ sieci wodociggowej rozdzielczej na
1km?), x, . (dtugo$¢ sieci kanalizacyjnej na 1km?), x , (g¢sto$¢ sieci drog publicz-
nych (powiatowe i gminne) o utwardzonej nawierzchni), x,, (odsetek mieszkan-
cow korzystajacych z oczyszczalni Sciekow), x,, (wptywy do budzetu powiatu
na I mieszkanca (zt)), x,, (dochody wiasne powiatow na 1 mieszkafica (z1)), x,,
(dochody gmin i miast na prawach powiatu na 1 mieszkanca (z1)), x,, (dochody
wlasne budzetow gmin i miast na prawach powiatu na 1 mieszkanca (zt)). Po
zredukowaniu macierzy korelacji powtdrzono postgpowanie otrzymujac kolejng
zmienng centralng x,, (produkcja sprzedana przemystu na 1 mieszkanca (zt))
oraz jedng zmienng satelitarng x, (nakfady na $rodki trwale stuzgce ochronie
srodowiska i gospodarce wodnej na 1 mieszkanca (zt)). Po zredukowaniu macie-
rzy korelacji wszystkie wspotczynniki korelacji spetnity warunek <= r*, dlatego
uznano je za zmienne izolowane. W rezultacie otrzymano dwie zmienne central-
ne x, (odsetek liczby 0sob z wyksztatceniem wyzszym), X, , (produkcja sprzedana
przemystu na 1 mieszkanca (z1)) oraz trzy zmienne izolowane x, (przyrost natu-
ralny na 1000 mieszkancow), x , (liczba dzieci w wieku przedszkolnym przypa-
dajaca na 1 przedszkole), x,, (naktady inwestycyjne w przedsigbiorstwach (ceny
biezace) na 1 mieszkanca (z1)) — przyjmujac je do dalszych analiz jako zmienne
diagnostyczne (Tarka 2010) (Tabela 2.).

W celu doprowadzenia zmiennych diagnostycznych do wzajemnej bezpo-
sredniej porownywalnosci dokonano ich standaryzacji wedtug wzoru:

X’=(X,-X, /)

Przyjeto zatozenie, iz wszystkie z wybranych cech diagnostycznych sg jed-
nakowo istotne do dalszych analiz, stad nie dokonano réznicowania zmiennych
wspotczynnikami wagowymi. Kolejno obliczono macierz odlegtosci euklideso-
wych (Tabela 3. ) oraz zestawiono obliczenia w postaci dendrytu (Rysunek 1.).

W pierwszym etapie konstruowania dendrytu odnaleziono jednostki o naj-
mniejszych odlegtosciach euklidesowych (Tabela 3.). Otrzymano dendryt nie-
spojny z szescioma skupieniami pierwszego rzedu. Poszczegdlne skupienia
pierwszego rzedu potaczono otrzymujac dendryt spojny (Rysunek 1.).
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Tabela 1. Wyjéciowy zestaw zmiennych opisujacych poziom rozwoju

spoteczno-gospodarczego powiatéw woj. podkarpackiego

Table 1. The initial set of variables describing the level of socio-economic

development in the districts of Podkarpackie

Oznaczenie| . .
zmiennej Nazwa zmiennej
Aspekt demograficzny
X, gestos¢ zaludnienia
X, przyrost naturalny na 1000 mieszkancow
X, odsetek liczby 0sob z wyksztatceniem wyzszym
X, saldo migracji ogotem na pobyt staty na 1000 mieszkancow
X procentowy udziat liczby mieszkancow w wieku przedprodukcyjnym

liczba os6b w wieku poprodukcyjnym przypadajaca na 100 osob

X6 w wieku przedprodukcyjnym
X, stopa bezrobocia (%)
Aspekt gospodarczy i spoleczny

X, przeci¢tne miesieczne wynagrodzenie brutto (zt)
. podmioty gospodarki narodowej zarejestrowane w systemie REGON na

o 10 tys. mieszkancow

" osoby prowadzace dziatalno$¢ profesjonalng, naukows i techniczng na 1000 mieszkancow
X, liczba dzieci w wieku przedszkolnym przypadajaca na 1 przedszkole
X naktady na $rodki trwale stuzace ochronie Srodowiska i gospodarce wodnej

12 na 1 mieszkanca (z})

" produkcja sprzedana przemystu na 1 mieszkanca (zt)

" naktady inwestycyjne w przedsi¢biorstwach (ceny biezace) na 1 mieszkanca (zt)
X5 warto$¢ brutto srodkow trwatych w przedsigbiorstwach na 1000 mieszkancow (mln zt)

Infrastruktura techniczna
X, dhugos¢ sieci wodociagowej rozdzielczej na 1km?
X, dtugo$¢ sieci kanalizacyjnej na 1km?
Xq gestos¢ sieci drog publicznych (powiatowe i gminne) o utwardzonej nawierzchni
X,y odsetek mieszkancoéw korzystajacych z oczyszczalni $ciekow
Aspekt ekonomiczny

20 wplywy do budzetu powiatu na 1 mieszkanca (zt)
X,, dochody wlasne powiatow na 1 mieszkanca (zt)
X,, dochody gmin i miast na prawach powiatu na 1 mieszkanca (zt)
X dochody wlasne budzetéw gmin i miast na prawach powiatu na 1 mieszkanca (zt)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Rocznika Statystycznego woj. podkarpackiego z 2012 r.
Source: own study.
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Tabela 2. Charakterystyka statystyczna zmiennych diagnostycznych wyznaczonych
metoda Hellwiga
Table 2. Statistical characteristics of diagnostic variables designated by Hellwig method.

Wartosci zmiennych diagnostycznych
Lp. Powiat
XZ X3 X11 X13 X14
1. bieszczadzki 1.7 10.7 302.5 5622 5664
2. brzozowski 1.0 8.7 133.9 4747 700
3. debicki 3.1 10.7 135.0 33314 2264
4. jarostawski 0.7 11.2 172.4 5545 2492
5. jasielski 1.3 10.6 150.1 12799 11622
6. kolbuszowski 0.4 7.2 88.2 6663 1011
7. krosnienski 0.9 10.6 189.6 7519 1209
8. leski 2.0 9.6 201.7 2072 843
9. lezajski 1.7 9.7 126.2 17295 1230
10. lubaczowski -0.5 9.9 149.4 1726 1151
11. fancucki 2.5 13.1 85.9 11785 1361
12. mielecki 2.2 11.3 138.3 39337 3385
13. nizanski -0.4 8.6 165.4 5172 935
14. przemyski 1.0 8.5 78.0 897 790
15. przeworski 0.4 10.5 157.8 9022 1711
16. ropczycko-sedziszowski 3.1 9.2 146.9 16980 1377
17. rzeszowski 2.2 11.1 129.3 8836 3366
18. sanocki 1.2 12.0 188.6 16744 3630
19. stalowowolski 0.4 12.6 134.2 32735 3645
20. strzyzowski 0.8 8.8 86.6 3645 487
21. tarnobrzeski 0.1 9.4 98.5 25714 8033
22. Krosno 1.0 20.7 146.7 25979 5628
23. Przemysl -1.7 18.7 94.8 6942 884
24. Tarnobrzeg 0.5 18.1 100.1 14157 1547
minimum -1.7 7.2 78.0 897.0 487.0
maximum 3.1 20.7 302.5 39337 11622
warto$¢ $rednia 1.1 11.3 141.7 13135 2707
odchylenie standardowe 1.14 3.30 49.06 10907.9 | 2688.1
wsp. zmiennosci (%) 106.6 29.6 34.6 83.0 99.3
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Rocznika Statystycznego woj. podkarpackiego z 2012 r. oraz Banku
Danych Lokalnych.

Source: own study.
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Zrédto: opracowanie wiasne
Source: own study.

Rysunek 1. Dendryt spojny dla odlegtosci euklidesowych.
Figure 1. Dendrite consistent for Euclidean distances.

Nastegpnie dokonano podzialu powiatdéw woj. podkarpackiego wedlug
warunkow rozwoju spoleczno-gospodarczego. W tym celu z dendrytu spdj-
nego (Rysunek 1.) usunig¢to trzy najdtuzsze wigzadla pomigdzy powiatami
bieszczadzkim i sanockim, jasielskim i tarnobrzeskim oraz stalowowolskim
a miastem Tarnobrzeg.

WYNIKI BADAN

Analiza warunkow rozwoju spoleczno-gospodarczego wojewodztwa
podkarpackiego przy uzyciu metody taksonomii wroctawskiej umozliwi-
fa wydzielenie grup powiatow jednorodnych pod katem warunkéw rozwo-
ju spoteczno-gospodarczego, mierzonymi przyjetymi do badan czynnikami
(Rysunek 2., Rysunek 3.). Wydzielono cztery typy warunkow rozwoju. Kolej-
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no: typ I o najlepszych warunkach rozwoju, typ Il o dobrych warunkach rozwo-

ju, typ III o przecigtnych warunkach rozwoju oraz typ IV o stabych warunkach
rozwoju spoleczno-gospodarczego.
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Zrédto: opracowanie whasne.
Source: own study.

Rysunek 2. Dendryt spojny po usunig¢ciu najdtuzszych wigzadet z dokonanym podzia-
tem na cztery grupy typologiczne.
Figure 2. Dendrite consistent after removing the longest ligaments of the defined
division into four typological groups.

Z przeprowadzonych analiz mozna wnioskowac, ze typ [ utworzyty miasta
na prawach powiatu o najlepszych warunkach rozwoju spoleczno — gospodar-
czego: Krosno, Tarnobrzeg i Przemys$l. W grupie tej poréwnywalng a wysoka
warto$¢ przyjmuje wskaznik liczby 0sob z wyksztalceniem wyzszym, wykracza
on poza wartosci $rednie dla wojewodztwa.
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Source: own study

Rysunek 3. Przestrzenne zréznicowanie warunkéw rozwoju spoteczno-gospodarczego
w woj. podkarpackim.
Figure 3. Spatial differentiation of socio-economic development conditions
in Podkarpackie.
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Typ II o dobrych warunkach rozwoju spoteczno — gospodarczego repre-
zentuje jedynie powiat jasielski. Powiat ten wyrdznia wysoki wskaznik nakta-
dow inwestycynych w przedsigbiorstwach na 1 mieszkanca, przyjmujac najwyz-
sza warto$¢ wsrod analizowanych powiatow. Typ 111 to grupa najbardziej liczna
(19 powiatow), skupia powiaty o przecigtnych warunkach rozwoju spoteczno-
gospodarczego. Wartosci zmiennych w tych powiatach w znacznej czg¢$ci zawie-
raja si¢ w typowym obszarze zmiennosci. Do typu IV o stabych warunkach roz-
woju spoteczno — gospodarczego zostat zakwalifikowany powiat bieszczadzki.

Zmienne opisujace poziom rozwoju przyjmuja w nim znaczaco nizsze
wartosci, szczego6lnie te o charakterze spotecznym i ekonomicznym, co wptywa
niekorzystnie na rozwdj spoteczno — gospodarczy powiatu.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Przeprowadzona przy uzyciu metody taksonomii wroctawskiej analiza wa-
runkdéw rozwoju spoteczno-gospodarczego woj. podkarpackiego pozwolila na
wyodrgbnienie grup powiatow podobnych pod katem badanego zjawiska. Juz
dobdr cech diagnostycznych pozwolil na dokonanie charakterystyki zjawiska
rozwoju spoteczo-gospodarczego. Wydzielone bowiem metoda Hellwiga cechy
reprezentatywne wykazaty, iz istotne sg jedynie zmienne z grupy demograficzne;j
oraz z grupy spoteczno-gospodarczej. Z analiz wytaczono, jako statystycznie
mato istotne, cechy charakteryzujace infrastrukture techniczng i aspekt eko-
nomiczny obrazujacy dochody budzetow poszczegodlnych powiatow. Wstepna
charakterystyka zmiennych przyjetych do badan wykazata, ze istotne z punktu
widzenia badanego zjawiska sa m.in. przyrost naturalny, odsetek liczby osob
z wyksztatceniem wyzszym oraz liczba miejsc w przedszkolach. Z grupy czyn-
nikow gospodarczych wazne z punktu widzenia rozwoju spoleczno-gospodar-
czego sa produkcja sprzedana przemyshu i naktady inwestycyjne w przedsie-
biorstwach. Mozna wiec prognozowac, ze powiaty, na terenie ktérych wystepuje
niski wskaznik gestosci zaludnienia, czy tez na obszarach, na ktérych brak jest
osrodkow przemystowych, charakteryzujg si¢ stabymi warunkami rozwoju spo-
teczno-gospodarczego. Otrzymany wynik wskazuje na przecietny potencjat roz-
wojowy, szczegolnie jezeli chodzi o sfery spoteczne i ekonomiczne powiatow.
W grupie o przecigtnych warunkach rozwoju spoteczno-gospodarczego znalazto
si¢ az 19 powiatow. Wynik ten potwierdza ogdlnie przyjety poglad (Banski 2009;
Hydzik 2012) o stabszym potencjale rozwojowym tzw. ,,$ciany wschodniej”, do
ktérej mozna zaliczy¢ m.in. woj. podkarpackie. Nalezy wigc podejmowac pro-
by zapobiegania niekorzystnym zjawiskom demograficznym, ekonomicznym
1 spotecznym na tym obszarze. Teren ten powinien natomiast by¢ przedmiotem
szczegotowych badan prowadzacych do wypracowania optymalnych scenariu-
szy rozwoju ekonomicznego i spolecznego (Banski 2009). Od grupy przecigt-
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nej znacznie odbiegaja dwa powiaty: tarnobrzeski oraz bieszczadzki. Pierwszy
przewyzsza powiaty woj. podkarpackiego bardzo dobrymi warunkami rozwo-
ju. Stanowi on jednakze centrum przemystowe regionu. Powiat bieszczadzki
0 najnizszym potencjale rozwojowym zamyka list¢ badanych powiatow. Mozna
stwierdzi¢, iz jest to teren posiadajacy wysokie walory przyrodnicze i krajobra-
zowe i to na skale krajowa. Badania wskazujg jednak, iz brak jest wystarczajace;j
bazy punktéw obshugi ludnosci. Waznym aspektem przeprowadzonej analizy
jest polaczenie dwoch aspektow — badania ztozonych zjawisk przestrzennych
oraz zastosowania metody, ktora pozwoli na wykorzystanie wiedzy przez eks-
pertéw do rozwigzywania konfliktow przestrzennych (Leszczynska 2010). Woj.
podkarpackie stanowi obszar, ktory powinien by¢ wzmacniany szczegdlnie je-
zeli chodzi o powigzania funkcjonalne i relacje miasto — wies. Wojewodztwo to
powinno zosta¢ objete ciaglym monitoringiem sytuacji demograficznej. Nalezy
rowniez zadba¢ o endogeniczny potencjat rozwojowy, w tym o racjonalny roz-
woj bazy turystyczne;j.

W konkluzji przeprowadzonych badan mozna stwierdzi¢, ze metody tak-
sonomiczne umozliwiajace analiz¢ zroznicowania przestrzennego pozwalaja
zaré6wno na wydzielenie grup jednostek podobnych jak i na dokonanie oceny
warunkow rozwoju spoteczno-gospodarczego, a tym samym moga przyczynic¢
sie do identyfikacji obszaréw problemowych lub do ciaglego monitorowania sy-
tuacji na analizowanych obszarach.
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